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UVOD 


Kroz relevantnu literaturu i primarne izvote knjigom: NASTANAK 
REPUBLIKE SRPSKE: od regionalizacije do strateških ciljeva (1991- 
1992)% nastojimo ponuditi uvid u najbitnije događaje koji su prethodili 
proglašenju ,,Stpske republike Bosne i Hercegovine"', odnosno ,,Republike 
srpske" 9. januara 1992. godine. Smattali smo da je za temu djela važno 
ponuditi uvid i u period završnih priprema za operacionalizaciju genocida i 
drugih zločina protiv čovječnosti koje su ozvaničene 12. maja 1992. godine, 
kada su na 16. sjednici ,, Skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini" 
usvojeni ,,Strateški ciljevi srpskog naroda u Bosni i Hercegovini". Za 
pottebe istraživanja analizirat ćemo sve bitnije odluke srpskog političkog 
rukovodstva od formiranja zajednica opština, odnosno autonomnih oblasti, 
pripremu i održavanje plebiscita, paralelizma u vidu jednosttanog proglašenja 
Skupštine stpskog naroda, Stpske republike Bosne i Hercegovine (SrRBiH), 
Ministarstva unutrašnjih poslova (MUP), Vojske i drugih institucija. 

Ova knjiga je podijeljena u šest poglavlja. 

Prvo poglavlje pod naslovom ,,Bosna i Hercegovina i Bošnjaci od početka 
XIX stoljeća do raspada Jugoslavije"" daje kraći histotijski presjek društveno- 
političkih prilika na Balkanu i njegovog utjecaja na Bosnu i Hercegovinu i 
bošnjačko stanovništvo. Dekadencija Osmanskog catstva tokom ,,Istočnog 
pitanja" sve se značajnije na Balkanu ispoljavalo organizovanim nasiljem nad 
muslimanima. Kakav je utjecaj stpski nacionalizam od sredine XIX stoljeća 
do raspada Jugoslavije imao na Bosnu i Hercegovinu, kakva je u tome 
uloga Srpske pravoslavne ctkve (SPC) samo su neka pitanja ovog poglavlja. 
Pored toga, analizirat ćemo koliki i kakav utjecaj je nacionalizam imao na 
jugoslovensku krizu i zašto je transformacija Jugoslovenske narodne armije 
(NA) važna za tazumijevanje ključnih procesa koncem 1980-ih godina u 
Jugoslaviji. 

Dtugo poglavlje nosi naslov ,, Vojna i politička situacija od 1990. do 1992. 
godine" i obuhvata značajne političke odluke donesene nakon održavanja 
prvih demokratskih izbora u Bosni i Hercegovini 1990. godine. Budući da 
je Bosnu i Hercegovinu nemoguće posmattati izvan konteksta zbivanja u 
SFRJ, analizirat ćemo pregovore političkih funkcionera o ustavnom uređenju 


zajedničke države, a posebnu pažnju posvetit ćemo načinu transformitanja 
JNA u srpsku vojsku. Etnička slika Bosne i Hercegovine bila je jedna od 
najčešće spominjanih tema u političkom djelovanju političkih stranaka, a 
ona je i razlog nastanka nekoliko demografskih projekcija nastalih u ovome 
periodu. 

'Ireće poglavlje pod naslovom ,,Put u jednostrano proglašenje Srpske 
Republike Bosne i Hercegovine" pruža detaljniji uvid u političke aktivnosti 
Srpske demokratske stranke (SDS) pod čijim vodstvom su proglašene 
zajednice opština i stpske autonomne oblasti, konstituisana ,,Skupština 
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini" i formitano nekoliko paralelnih 
institucija. 

U fokusu četvrtog poglavlja , Od proglašenja "Skupštine srpskog naroda" 
do proglašenja 'Stpske Republike!" su dva vrlo važna segmenta iz druge 
polovine 1991. godine: Plebiscit srpskog naroda u Bosni i Hercegovini i 
Uputstva za djelovanje stpskog naroda, poznatije kao varijante , A 1 ,,B". 
Ovo su bili važni operativni segmenti za realizaciju zauzimanja većeg dijela 
teritorija Bosne i Hercegovine od strane Jugoslovenske narodne armije 
(NA) i SDS. 

Prestetnuti telefonski razgovori predmet su petog poglavlja pod naslo- 
vom ,,Zločinci na vezi: presretnuti telefonski razgovoti između stpske po- 
litičke elite 1991-1992. godine". Ovi prisluškivani razgovori pružaju uvid 
u istinsko stanje promišljanja srpskih političara, oficita i intelektualaca u 
periodu priprema za konačno ostvarenje velikodržavnih ciljeva. Neke teme 
u ovom poglavlju odnose se na razgovore o nestanku 'muslimana' i Bosne i 
Hercegovine; opterećenosti pojmom Islamskog" te koordinaciji političkog 
vodstva sa JNA. Prestetnuti razgovori služe kako bi dodatno ogolili istinske 
namjere velikosrpske ideološke i političke elite. 

U šestom poglavlju ,,Od proglašenja 'Srpske Republike! do ozvaničenja 
eStrateških ciljeva" težište je na periodu od 9. januara do 12. maja 1992. 
godine. Ovo je period završnih priprema za početak oružane agresije na 
Bosnu i Hercegovinu i zločina nad bošnjačkih i hrvatskim stanovništvom. 
Neke teme koje su ovdje tretirane su Deklaracija o proglašenju ,,Srpske 
republike Bosne i Hercegovine"'; osnivanje MUP-a ,,Stpske republike Bosne 
i Hercegovine" i proglašenje Ustava ove jednostrano proglašene republike. 
Budući da su odluke donesene u Skupštini srpskog naroda, analizirali smo 
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transktipte sa deset sjednica održanih u ovom vremenskom periodu. S 
obzirom da su već počinjeni zločini u većem dijelu Bosne i Hercegovine, 
dat ćemo i kratak pregled zbivanja do 12. maja 1992. godine. Poseban osvrt 
u ovome, posljednjem, poglavlju odnosi se na analizu Šesnaeste sjednice 
, Skupštine stpskog naroda" održane 12. maja 1992. godine. 


Kroz prezentaciju svog dosadašnjeg naučnog rada autori studije su 
došli do zajedničkog zaključka da dio naučnika koji se iz različitih naučnih 
oblasti bave temama ove studije, a pogotovo šira javnost, nije upoznata 
sa najznačajnijim odlukama vojnih i političkih struktura SDS-a koji su 
vodili ka jednostranom proglašenju Republike srpske (RS), te u konačnici 
počinjenim zločinima u periodu 1992-1995. godine. To je osnovni tazlog 
zašto su autori studije odlučili da u prilogu iste prezentiraju dio izvoda 
ili cijelih dokumenata koji su u direktnoj vezi s temom knjige. Prilozima 
čitateljima želimo dodatno približiti autentičnost odluka iz vremena u 
kojima su nastajali. 

Ovo djelo je rezultat višegodišnjih interdisciplinarnih istraživanja autora. 
Njeni dijelovi su nastali iz do sada objavljenih naučnih i stručnih članaka 
autota, izložbi, izlaganja i predavanja. Ona je i naučni odgovor na sve 
učestalije pokušaje prektajanja histotije i pokušaja relativizitanja i negiranja 
zločina. Shodno tome, ona je i odgovor svim tevizionističkim krugovima u 
službi politike. 

U realizaciji ovog naučnoistraživačkog projekta od pomoći su nam bili 
savjeti, sugestije i primjedbe mnogobrojnih kolegica i kolega i prijatelja. 
Natočito se želimo zahvaliti recenzentima i uredniku, koji su nam dali 
korisne sugestije i komentare. Zahvaljujemo se i direktorima Instituta za 
istraživanje zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava i Instituta za 
historiju prof. dr. Rasimu Murtatoviću i dr. Sedadu Bešliji na spremnosti da 
podrže izdavanje ove knjige. Također, zahvaljujemo se svima drugima koji 
su pomogli na bilo koji način da ovo djelo bude objavljeno. 


Najveća zahvalnost pripada našim porodicama koje su najveća podrška 


u našem radu. 
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1. BOSNA I HERCEGOVINA I BOŠNJACI OD POČETKA 
XIX STOLJEĆA DO RASPADA JUGOSLAVIJE 


1. 1. Dekadencija Osmanskog carstva i organizovano 
nasilje nad balkanskim muslimanima 


Cijenu slabljenja Osmanskog carstva na Balkanu u XVII stoljeću platilo 
je, prije svega, muslimansko stanovništvo ovog evropskog polutoka na 
razmeđu kršćanske Evrope i dominantno muslimanske osmanske države. 
Druga polovina ovog stoljeća ujedno je i početak nasilnih migracija ovog 
stanovništva. Nakon poraza Osmanskog carstva u Velikom bečkom 
tatu krajem XVII stoljeća uslijedilo je povlačenje Osmanskog carstva iz 
sjevetozapadnih teritorija i pomjeranja granice carstva približno današnjim 
sjeverozapadnim granicama Bosne i Hercegovine. Kompletno muslimansko 
stanovništvo na zauzetim teritorijama od strane Habsburške, Poljske, 
Mletačke i druge vojske je pokršteno ili u potpunosti istrijebljeno. Ovakav 
obrazac izvršenja zločina primijenjen je i u daljim prodorima Habsburške 
vojske, potpomognute snagama iz Stbije i Hrvatske u Bosanski Vilajet, 
Sandžak, Skoplje i druge teritorije na Balkanu. Upravo pomenuti stravični 
zločini nad muslimanima i njihovim sakralnim objektima poslužit će poslije 
kao mattica za izvršenje zločina nad muslimanima od strane kneževina Stbije 
i Crne Gore. Tokom Bečkog tata (1683-1699), značajan dio protjeranog 
muslimanskog stanovništva utočište je našlo unutar Bosanskog ejaleta.' 

U isto vrijeme na političkoj pozornici moćnih evropskih sila pojavljuje 
se i Rusija koja će na Balkanu biti predstavljena kao zaštitnica pravoslavnog 
stanovništva. Kada je njen utjecaj u pitanju, prvim konkretnim korakom 
smatra se 1711. godina, kada se tuska delegacija, na čelu sa pukovnikom 
Mihailom Miloradovićem, iskrcala u Kotor i uručila carsku gramata, kojom 
su svi hrišćani pozvani na ustanak protiv Osmanskog carstva, nakon" čega 
su ubrzo počinjeni masovni zločini nad Bošnjacima u staroj Crnoj Gori, u 


xc2 


histotiografskoj literaturi nazvani ,istragom poturica", 


! Safet Bandžović, Bošnjaci i deosmanizacija Balkana: Mubadžirski pokreti i pribježišta ,,sultano- 
vih musafira" (1683-1699), Autot, Sarajevo, 2013, 138-167. 

2 Enes Pelidija, ,,O ulozi ruskog pukovnika Mihaila Miloradovića u dizanju ustanka 
crnogorskih, brdskih i hercegovačkih plemena 1711. godine protiv turske vlasti", 
Prilozi, br. 18, Institut za istoriju, Sarajevo, 1981, 221 — 230; Nutzhigit Momynbekovich 
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Drugi događaj, koji je determinisao sudbinu balkanskih muslimana, bio 
je proces formiranja samostalne nacionalne države Srbije, koji je počeo 
prvim i drugim stpskim ustankom na početku XIX stoljeća (1804.-1813. i 
1815.-1817.), sticanja statusa vazalne autonomne kneževine 1830. godine i 
iznuđena teritorijalna proširenja Srbije i Crne Gore u drugoj polovini XIX 
stoljeća. Kroz pomenuti proces pod oktiljem stpske nacionalne države 
i Stpske pravoslavne ctkve (SPC), rođena je ideja ,,velike Srbije" koja će 
trajno determinitati organizovano nasilje nad Bošnjacima i Albancima." 

Zločini koji se čine nad muslimanskim stanovništvom od zavtšetka 
Velikog bečkog rata do Prvog svjetskog tata, kroz tzv. rješavanje "Istočnog 
pitanja"), mogu se s prtavom okvalifikovati kao zločin genocida nad 
muslimanima Balkana u kojem su učestvovale regionalne države i velike 
svjetske sile! Ukupna stradanja muslimana Balkana poprimaju do tada 
nečuvene razmjere u Evropi. Prema Safetu Bandžoviću samo u petiodu od 
1870.-1890. pobijeno je 300.000 muslimana Balkana, koji su u to vrijeme 
sačinjavali polovinu stanovništva Balkana." S druge strane, Justin McCatthy 
tvrdi da su muslimani ina početku XX stoljeća dalje činili većinu stanovništva 
Balkana i da i u tom periodu nastavljen trend istrebljenja muslimana, te je 


Abdukadytov, ,, The Ottoman Empire and Russia on the Way to the Independence of 
Setbia in the 'Eastern Ouestion''', The Journal of Slavic Military Studies, 2020, 33:4, 608- 
620. 

2 ,Netolerantnost srpskog nacionalizma prema muslimanima kao entitetu ima svoje 
dublje korijene i sadržaje, a u najoštrijoj formi se javlja od Karađorđa, vremena početka 
borbe za ostvarenje etnički čiste srpske nacionalne države, što je istovremeno označilo 
početak procesa nestajanja muslimana sa tla Srbije." Husein Serdarević, ,,Stvaranje 
južnoslavenskih nacionalnih država i Bošnjaci — muslimani", Vrijeme beštašća: genocid 
nad Bošnjacima krajem dvadesetog stoljeća, KDM ,,Prepotod'', Centar za istraživanje ratnih 
zločina genocida nad Muslimanima, Zenica, 1994, 24. 

4 Vidjeti: Fikret Karčić, Muslimani Balkana. Istočno pitanje u XX stoljeću, Centar za napredne 
studije, Sarajevo 2015. ,, Upravo približavanje Pruske i Rusije ubrzalo je dogovor između 
Rusije i Austrije za podjelu osmanskih zemalja na Balkanu. Austrija je imala u vidu 
dobijanje Male Vlaške sa gradovima Nikpoljem, Beogradom, Vidinom i Orašovom a 
potom, svih teritorija zajedno od prve linije koja spaja Beograd sa Drinskim zalivom. 
Ova podjela Osmanskog Catstva objašnjena je u pismima carice Katarine II od 10. 
septembra 1782. I cara Josipa II od 13. novembra iste godine." Galib Šljivo, Bosna i 
Hercegovina 1788-1812, Planjax, Tešanja, 2016, 62. 

5 Safet Bandžović, ,,Bošnjaci i balkanski muhadžirski pokreti", Godišnjak 2006, BZK 
Preporod, Sarajevo, 2006, 341. 
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u periodu od 1912.-1926. godine ubijeno i poginulo 27% muslimanskog 
stanovništva Balkana, što ima determinantu demografske katastrofe, 


Položaj Bošnjaka i muslimana u Srbiji se značajno pogotšao nakon 
Prvog srpskog ustanka (1804 — 1813.), kada se vrši progon muslimanskog 
stanovništva, pljačkanje, ubijanje i drugi oblici zločina.! Na samom početku 
ustanka, Bosna se našla u posebnom fokusu i ratnim planovima pobunjenika, 
jer je Karađorđe Petrović otvoreno izrazio agtesivno-osvajačke pretenzije 
prema Bosni" Nedugo iza toga Karađorđeve trupe su izvršile upad na 
bosanski teritorij. Podatke o prvim upadima srbijanskih ustanika na lijevu 
obalu Drine vezujemo za januar 1806. godine kada je vojvoda Milan 
Obrenović prodro preko Mokre Gore do Višegrada." Na početku stoljeća, 
zadnji pokušaj upada ustanika na lijevu obalu Drine zabilježeni su i oktobru 
1809. godine - za vtijeme vođenja žestokih bitaka na desnoj obali Drine — 
kada su Petar Moler i njegova vojska iznad Zvornika prešli Drinu, popalili 
mnoga sela i odveli veliki broj stanovništva u roblje. ? 


Hatišetifom iz 1830. godine, zaključenim na osnovu ugovota u Jedrenu 
između Osmanskog catstva i Rusije, predviđeni su tetitotijalni ustupci Srbiji 
u nahijama Jadru i Rađevini, te davanje statusa vazalne autonomne kneževi- 
ne unutar Osmanskog Catstva."! Odredbe Hatišerifa nastale pod pritiskom 


$ Justin McCarthy, ,,Stanovištvo osmanlijske Evrope prije i poslije pada carstva", u: 
Fikret Karčić, Mwslipani Balkana: , Istočno pitanje" u XX. vijeku, Centar za napredne 
studije, Sarajevo, 2014, 53. 

" Sejfuddin Fehmi Kemura, Prvi srpski ustanak pod Karagjorgjem, Jslaraska. dionička 
štamparija, Sarajevo, 1914; Mustafa Imamović, ,,Neka razmišljanja o genocidu", 
Genocid u Bosni i Hercegovini 1992., Pravna pisao, Zavod za javnu upravu Republike Bosne 
i Hercegovine, 1992, 23. 

8 Novica B. Rakočević, Ratni planovi Srbije protiv Turske od vožda Karađorđa do kralja Petra, 
Štamparija Davidović" Pavlovića i druga, Beograd, 1933, 36; Alija Uzunović, Zvornik, 
historijska monografija, BMG, Tuzla, 2010, 54-55. 

" Vladislav Skarić, Sarajevo i njegova okolina od najstarijih vremena do austrougarske okupacije, 
Opština grada Sarajeva, Sarajevo, 1937, 188. 

10 Konstantin N. Nenadović, Živo i de/a velikog Đorđa Petrovića Karađorđa, Beč, 1883, 214- 
215. 

"! Mustafa Imamović, ,,Pregled istorije genocida — nad muslimanimu jugoslovenskim 
zemaljama"', u: Safet Halilović (ur.), Resfitucija bosanske državnosti, lastitut za istraživanja 
zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu, 2013, 90; 
Miljana Todorović, ,,Hatišerifi iz 1830. i 1833. godine i zemljišna svojina u Srbiji", 
Predrag Dimitrijević (ur.), Zaštita ljudskih i manjinskih prava u Evropskom pravnoni prostori, 
Zbornik radova Pravnog fakulteta u Nišu, Niš, 2012, 473, 
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Rusije bile su potpuno disktiminatorske prema muslimanskom turalnom 
stanovništvu Srbije jer im je zabranjeno daljnje življenje u selima. ? Hatišeti- 
fom 1833. godine potvrđena je odluka o iseljavanju kompletnog musliman- 
skog stanovništva iz Jadra i Rađevine i cjelokupnog seoskog muslimanskog 
stanovništva iz ostalih nahija Smederevskog pašaluka. ? 


Prekompozicija upravljanja balkanskom teritorijom i drugi faktori 


učinili su da je stpsko stanovništvo živjelo u dvije impetije: Hasburškoj i 
Osmanskoj, a nakon toga i u Kneževini Stbiji. Upravo ta rascjepkanost 
teritorije koju su naseljavali Stbi na Balkanu bio je povod koji je doveo 
do kteiranja nacionalnog programa zasnovanog na principima jedinstva i 
ujedinjenja.!? 

Ilija Garašanin je 1844. godine izradio povjerljivi spis Načertanije kao na- 
cionalni program ,,oslobađanja i ujedinjenja"! srpskog naroda." Garašanin 
je predlagao da se Stbija, u sklopu procesa slabljenja i povlačenja Osman- 
skog carstva sa Balkana, teritorijalno proširi, a zato je bilo potrebno najprije 
,ptipremiti"' propagandu o ptipadništvu srpskom narodu tamo gdje su ži- 
vjeli pravoslavci ,,s kojima su pričali isti jezik"; Kneževini Srbiji, Bosni, Her- 
cegovini, Crnoj Gori i sjevernim djelovima Albanije.!? Program je nalagao 


2 ,Muslimanima koji ne pripadaju garnizonima gradova zabranjuje se da mogu stanovati 
u Srbiji". Miljana Todorević, ,,Hatišerifi iz 1830. i 1833. godine i zemljišna svojina u 
Srbiji", 473-474,. 

3 Mustafa Imamović, ,,Pregled istorije genocida — nad muslimanimu jugoslovenskim 
zemaljama", 90. 

14 David MacKenzie, I/ija Garašanin: Balkan Bismarck, Columbia University Press, New 
York, 1985, 69-92. 

's din Hajdarpašić, Whose Bosnia? Nationalism and Political Dmagination in the Balkans, 1840— 

1974, Ithaca, NY: Cornell University Press, 2015, 90; Ilija Garašanin je bio ministar i 
predsjednik srpske vlade. "Načertanije? je skraćeni naziv za "Program spoljašnje i nacionalne 
politike Srbije na koncu 1844. godine", tajni velikostpski politički program, dokument za 
kojega se saznalo tek 1906. Za predložak, koji je izmijenjen, uzet je rad Čeha Františeka 
Zacha. Po Zachu Južne Slavene čine srodni narodi, a po Garašaninu su oni samo srpski 
narod, razdijeljen u dvije religije (katoličku i pravoslavnu). Predviđeno je širenje Srbije 
na Bosnu i Hercegovinu, Crnu Goru i Makedoniju, te njen izlazak, preko sjeverne 
Albanije, na Jadran. "Načertanije?" su postale osnovicom svih kasnijih velikosrpskih 
posezanja za tuđim teritorijama. Davorin Rudolf, , Jugoslavija: Unitarna država ili 
federacija — povijesne težnje srpskoga i hrvatskoga naroda", Zbornik radova Pravnog 
Jakulteta u Splitu, br. 2/2009, Split, 2009, 290. 

16 Dragoslav Janković, O političkim strankama u Srbiji XIX veka, Prosveta, Beograd, 1951, 
89; Mihailo Bjelica, Srpski ratovi rečima 1844-2000, Radnička štampa i Helsinški odbor 
za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2003, 10. 
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da sastavnim dijelom te države trebaju postati sve zemlje koje su nekada bile 
ili za koje se navodi da su bile dijelom catstva Dušana Silnog," 

Srpski nacionalizam, u supstancijalnom smislu je teritorijalni nacionali- 
zam."? Suštinski Garašaninov program se zasnivao na asimiliranju naroda i 
ekspanzionizmu Srbije na račun teritorije drugih zemalja. U tu svrhu pred- 
viđen je bio sveobuhvatan sistem propagande i obavještajnoagenturnog . 
djelovanja." Propagandno-obavještajni rad uspostavljen po Načertaniju bio 
je posebno usmjeren prema Bosni i Hercegovini u kojoj nacionalno etnički 
identiteti nisu bili u potpunosti razvijeni. Ovo će se pokazati plodnim tlom 
za preuzimanje identiteta iz susjednih zemalja. Već sredinom XIX stoljeća 
propagandno-obavještajni tad zasnovan na Natćertaniju bilježi značajno pti- 
hvatanje srpskog identiteta među bosanskim pravoslavnim stanovništvom.?" 
Da bi dobio pristalice za svoj program, Garašanin šalje svoje agente po po- 
krajinama — u Bosni imao je svog naročitog agenta, trgovca Bogdanovića.?! 

Stpska nacionalna ideologija imala je za cilj, u prvom redu, da obezbijedi 
blagonaklonost i simpatije za svoje šire planove, prije svega oko stvaranja 
velike srpske države. Osim kod pravoslavnog (srpskog) i kod katoličkog 
stanovništva,? 
se prikloniti borbi protiv osmanske države prevashodno zbog vlastitog 
nezadovoljstva statusom u tom catstvu i povezivanja na kršćanskoj osnovi 
u botbi protiv dominantno muslimanske osmanske države. Cilj da se za 
tu ideologiju, osim pravoslavaca, pridobiju i bosanski katolici ima svoj 


o kojem je u stpskim krugovima vladalo mišljenje da će 


7 Amir Kliko, Muamer Džananović i Zilha Mastalić-Košuta, ,,Stpski i hrvatski pokušaji 
podjele Bosne i Hercegovine u cilju realizacije vlastitih velikodržavnih ideja", 
 Monumenta, knjiga br. 10, JU Zavod za zaštitu i korištenje kulturno-historijskog i 
prirodnog naslijeđa Tuzlanskog kantona, Tuzla — Srebrenica, 2021, 23. 

18 Jesad Zgodić, Ideo/ogija nacionalnog mesijanstva, Vijeće kongresa bošnjačkih intelektualaca, 
Sarajevo, 1999, 201. 

P Denis Bećitović, Teritorijalni eksbanzionizam Srbije prema Bosni i Hercegovini (1804- 
2020), Univerzitet u Sarajevu — Institut za ustraživanje zločina protiv čovječnosti i 
međunatdonog prava, Sarajevo, 2021, 39. 

20 Tsto, 42-45. 

21 Jovan Milićević, ,,Srbija 1839 — 1868.", Istorija Srba — V/1, Srpska književna zadruga, 
Beograd, 1981, 272. 

2 Bratislav Teinović, ,,Bosanski franjevci između Gaja i Garašanina (1836 — 1849) — 
suprotnosti dvije nacionalne politike", Historijska traganja, br. 16, Institut za istoriju, 
Sarajevo, 2015, 32. 
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korijen još u vremenu Prvog srpskog ustanka 1804-1813.2 Međutim, 
pridobijanje bosanskih katolika srpskom nacionalizmu nije urodio plodom 
kako su pokazala dešavanja narednih godina i desetljeća. S druge strane, ova 
ideologija imala je potporu u srpskoj pravoslavnoj crkvi, što je bio jedan od 
ključnih razloga distanciranja katolika od nje. 

Ktrucijalan doprinos u definisanju stpskog geopolitičkog prostora dala 
je SPC s obzirom da je još u titulatniku prvih srpskih patrijarha sadržano 
da on obuhvata ,,stpske zemlje't Makedoniju, Srbiju, Bosnu, Hercegovinu, 
Dalmaciju i drugo.?! Pored agenata i ctkve, u Bosni su posebno nakon 
1849. godine, djelovale tajne organizacije čiji je krajnji cilj, pored rušenja 
osmanske vlasti, bio i ujedinjenje sa Stbijorn. One će, sa prekidima, djelovati 
do 1874. godine." U skladu sa tom politikom, jedan od primarnih poteza 
bio je iskotijenjivanje nestpskog imena među bosanskohercegovačkim 
pravoslavnim stanovništvom. U Sarajevu će poslije 1856. godine biti 
osnovano društvo za iskotijenjivanje imena ,,vlah", ,,ćafit", ,,rišćanin". 
Umjesto tih imena, društvo je aktivno tadilo na uvođenja termina ,,Srbinf 
među tim stanovništvom. Na čelu tog društva bio je Teofil Petranović.?6 
Sredina XIX stoljeća u Bosni, koja je imala status ejaleta/vilajeta u sastavu 
Osmanskog catstva čija je centralna vlast provodila određene reforme, 
obilježena je bunama i ustancima?" koji su po svojim ciljevima ličili na srpsku 
revoluciju od 1804. do 1815. godine te su ustanici težili ka ujedinjenju sa 
Stbijom i Crnom Gotom.?? Ovim će bunama nacionalni pokret, koji je 
sve više dobijao na značaju, davati 1860-ih godina viši politički i historijski 
smisao? jer svaki nacionalni pokret ima za podlogu određenu socijalnu 
dinamiku." Početkom 1862. godine Gatašanin je osnovao Srpski odbor za 


2 Teto, 33. 

4 Detaljnije o historijskoj ulozi crkve vidjeti: Milorad Tomanić, Srpska crkva u ratu i ratovi 
u njoj, Medijska knjižara Krug, Beograd, 2001. 

% Jbrahim Tepić, ,,Bosna i Hercegovina od kraja XVIII stoljeća do austrougarske 
okupacije 1878. godine"', u: Bosna + Hercegovina od najstarijih vremena do kraja Drugog 
svjetskog rata, Bosanski kulturni centar, Sarajevo, 1997, 203. 

% Milorad Ekmečić, ,,Srpski narod u Turskoj od sredine XIX veka do 1878.", Istorija Srba 
— V/1, Srpska književna zadruga, Beograd, 1981, 487. 

7 Bune pod vođstvom Luke Vukajlovića (1852.-1862) u Hercegovini i Petra Petrovića 
Pecije (1857.-1858) u Bosanskoj krajini. 

% Milorad Ekmečić, ,,Srpski narod u Turskoj od sredine XIX veka do 1878.%, 470-471. 

9 Isto, 471. 

0 Isto, 484. 
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nacionalnu propagandu u Bosni i Hercegovini. U Odbor su ušli: državni 
savjetnik Lazar Atsenijević-Batalaka, pukovnik Franjo Zah, upravitelj 
artiljerijske škole i Atanasija Nikolić, pomoćnik ministta unutrašnjih 
poslova."! 

U cilju jačanja stpske nacionalne svijesti u Bosni i Hercegovini osnovana 
je srpska pravoslavna bogoslovija u Banjoj Luci 1866. godine. Inicijator i 
njen prvi tektor bio je Vaso Pelagić — zagovornik svestpskog oslobađanja i 
ujedinjenja.?? Osnivanje ove bogoslovije bio je dio politike školovanja đaka 
za kulturni i politički rad, a pomoć i podršku u njenom radu pružala je i 
Srbija. Svtha u ovoj radnji bila je fokusirana u buđenju narodne svijesti 
kod Srba." Iste godine kada je osnovana bogoslovija u Banjoj Luci, u 
Stbiji dolazi do osnivanja otganizacije Ujedinjena srpska omladina. Ona je 
formirana na inicijativu liberalne inteligencije, po ugledu na M/adu Italju. 
Kao prvu svestpsku otganizaciju njene vođe su je smatrale otjelovljenjem 
narodnog jedinstva.)!? Ova organizacija ubrzo će, posebno nakon što su 
njeni lideri prihvatili Garašaninovo koncepciju, svoje djelovanje prošititi i 
na Bosnu i Hercegovinu s ciljem propagiranja srpske nacionalne ideologije 
na bosanskohercegovačkom tlu. U planovima ove otganizacije dominira 
misao o pottebi priključenja Bosne kneževini Stbiji.?? Kneževina Srbija 
je tradicionalno koristila socijalno nezadovoljstvo hrišćanskih seljaka 
da u njih unese svoje državne i nacionalne težnje u Bosni i Hercegovini. 
To će biti prisutno naročito tamo gdje se plemenska svijest usmjerava u 
pravcu nacionalnog.?$ Bosna i Hercegovina, u kojoj osmanska vlast zbog 
unutrašnjih nemira te političke i ekonomske nestabilnosti nije bila u stanju 
uvesti red, bila je pogodno tlo za jačanje stpskog nacionalnog pokteta i 
potencijalnog formiranja novih država. Stpski nacionalni pokret nastao je 
u pograničnim dijelovima Osmanskog catstva i Habsburške monarhije i 
odvijao se u formi seljačkog ustanka protiv osmanske vlasti.!! Djelovanje 


3! Galib Šljivo, Bosna i Hercegovina 1861 — 1869, Planjax, Tešanj, 2016, 34. 

22 Risto Besarović, Vaso Pe/apić, Prosvjeta, Zagreb, 1947, 6, 12-13. 

33 Milorad Ekmečić, ,,Stpski narod u Tutskoj od sredine XIX veka do 1878.", 498-499, 

34 Latinka Perović, ,,Bosna i Hercegovina u političkim programima 19. veka", Historiografski 
vidici II Forum Bosnae, Sarajevo, 2005, 18. 

35 Jbrahim Tepić, , Bosna i Hercegovina od kraja XVIII stoljeća do austrougarske 
okupacije 1878. godine", 207. 

% Isto, 203. 

37 Milan Subotić, ,,Male nacije: Hrohova tipologija nacionalnih pokreta", Fi/ozofija i društvo, 
br. 2, Institut za filozofiju i društvenu teoriju, Beograd, 2006, 221. 
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tih srpskih tajnih organizacija u Bosni i Hercegovini najznačajnija je stvar u 
političkom razvoju srpskog naroda. 

Posebno značajan događaj u historiji srpskog nacionalizma u Bosni 
i Hercegovini desio se 1875. godine kada izbija ustanak u Bosni. Prema 
riječima Milorada Ekmečića ,,izbijanje ovako velikog ustanka predstavljao je 
izuzetan događaj na kojima je stpski nacionalni pokret decenijama čekao. 2? 
U suštini, seljačka buna u istočnoj Hercegovini protiv muslimanskih 
zemljoposjednika ubrzo se pretvorila u ustanak pravoslavnih seljaka u 
cijeloj Bosni i Hercegovini. Iako je ustanak počeo kao socijalni poktet 
zbog tlačenja i zloupotreba koje su provodili osmanski i muslimanski 
zemljoposjednici, neke njegove vođe ubrzo su izrazile želju za političkim 
ujedinjenjem sa Srbijom, što je značilo rast srpskog političkog nacionalizma 
u okviru pravoslavne vjerske zajednice i šitenje stpskih nacionalističkih 
ideala u Bosni i Hercegovini. Pobunjeni seljaci su našli podršku i ohrabrenje 
u Srbijii među slavenskim aktivistima u Rusiji koji su se nadali da će tu priliku 
iskoristiti za širenje ruskog utjecaja na Balkanu." Ovaj ustanak bio je u uskoj 
vezi sa stvaranjem nacionalne države, iako su motivi njegovog poktetanja 
imali socijalnu dimenziju s obzirom da se u njemu radilo o ,,seljačkom" 
pokretu i pokušajem rješavanja agrarnog pitanja u kotist kmetova čiju su 
većinu činili hrišćani. Ustanak je od početka krenuo s ciljem teritorijalnog 
proširenja kneževina Srbije i Crne Gore te su obje vlade pružale aktivnu 
podršku ustanicima, posebno od sredine 1875. godine." 

Za Ekmečića ovaj ustanak ima jednak historijski značaj kao Prvi srpski 
ustanak ili Revolucija u Vojvodini 1848-1849.? Tako je ktajnji cilj ustanika, 
među kojima su većinu činili Srbi, bio ujedinjenje u jedinstvenu nacionalnu 
državu u čiji sastav bi prvobitno uz Bosnu i Hercegovinu ušle Srbija i Crna 
Gora, ustanak ipak nije urodio plodom. Naredne tri godine protekle su u 
neuspjelom pokušaju ujedinjenja. 


38 Milorad Ekmečić, ,,Srpski narod u Turskoj od sredine XIX veka do 1878.", 489. 

9 Milorad Ekmečić, Dugo kretanje izpredu klanja i oranja: Istorija Srba u Novom veku (1492- 
1992), Zavod za udžbenike, Beograd, 2008, 287. 

% Robert J. Donia i John. V. A. Fine, Bosna i Hercegovina: Iznevjerena tradicija, Institut za 
istoriju, Sarajevo, 2011, 83. 

4 Opširnije o ustanku: Milorad Ekmečić, Uslanak u Bosni 1875-1878, Veselin Masleša, 
1960. 

2 Milorad Ekmečić, Dugo krefanje između klanja ć oranja: Istorija Srba u Novom veku (1492- 
1992), 289. 
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Nedvojbena je povezanost između događaja početkom devedesetih: 
formiranja paradržavnih otgana s ciljem podjele Bosne i eliminitanja 
Bošnjaka, s onim događajima koji su se dešavali u tanijim histotijskim 
periodima. Tako je i nedvojbena povezanost počinjenih zločina nad 
Bošnjacima u Bosni i Hercegovini u periodu 1992-1995. godine i zločina 
nad njima u ranijim historijskim petiodima. S današnje tačke promatranja, 
evidentno je da ,,početak XIX stoljeća imao (je) ključnu determinantu za 
genocid nad Bošnjacima"! na prostoru Bosne i Hercegovine jer se tada 
još od srpskih ustanaka, ,pojavljuje aspiracija za 'uklanjanje' granice na 
rijeci Drini kao (granici između stpskih naroda', a što je poslije inspitisalo 
sve stpske velikodržavne, ekspanzionističke, pokrete koji su uslijedili. Taj 
projekat i pokret definisan je jednim od primarnih ciljeva tj. iskorjenjivanjem 
bošnjačkog stanovništva sa obje strane Drine, kao i istrebljenjem 
muslimanskog stanovništva Polimlja i drugih dijelova Sandžaka. Zločini koji 
su počinjeni nad muslimanskim stanovništvom u osmanskim provincijama 
Stbiji i Crnoj Goti u XIX stoljeću, na osnovu ispoljenih oblika, načina i 
tazmjeta izvršenja, kao i ispoljene namjere, konstituiše sva obilježja zločina 


genocida. 2 


1. 2. Od sredine XIX stoljeća do Drugog svjetskog rata 


Gorski vijenac Petra Petrovića Njegoša objavljen je 1847. godine. U njemu 
je on opjevao zločin nad muslimanima u staroj Crnoj Gori poznatiji kao 
istraga poturica". Zločin "istrage poturica"? počinjen 1711. godine uoči 
Badnje večeri nad muslimanim state Crne Gore imao je veliki uticaj na 
daljnje formiranje stpske nacionalne ideologije." U ovom djelu muslimani 
se nazivaju ,,poturicama" ili ,,Turcima" što implicita stanovište da su oni 
konvettovanjem na islam iz hrišćanstva, promijenili njihov rasni identitet i 
pridružili se turskoj tasi.? Prema Sellsu, upravo je Gorski vijehac imao ogto- 
man motivacioni uticaj na počinitelje zločina i genocida nad Bošnjacima 
u periodu XIX i XX stoljeća jer su se zločinci na njega referirali prilikom 


4 Muamer Džananović, ,,Utjecaj genocida nad Bošnjacima na demografske promjene 
u Srebrenici i Bratuncu 1991-2021.", Monumenta Srebrenica, god. 10, br. 10, Tuzla- 
Srebrenica, 2021, 131-155; Denis Bećirović, Teritorijalni eksbanzionizam Srbije brema Bosni 
i Hercegovini (1804-2020), 29-225. 

4 Michael A. Sells, The Bridee Betrayjed: Religion and Genocide in Bosnia, University of 
California Press, Oakland, 1996, 78-79. 

45 Tsto, 87. 
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izvršenja zločinačkih radnji.!9? Gorsk/ vijenac je predstavljao ideologiziranu 
epsku osnovu korištenu za pripremu zločina koji su uslijedili u XIX i XX 
stoljeću. 7 

Vuk Stefanović Karadžić, srpski lingvista, dao je značajan doprinos tazvoju 
srpske ideologije, ali i ideje Velike Srbije sa tezom da pod Srbiju potpadaju 
sva podtučja gdje se govoti ,,stpski" jezik. On je sve južnoslovenske jezike 
štokavskog narječja smatrao vatijacijama stpskog jezika. 8 

U šestoj i sedmoj deceniji XIX stoljeća Srbija postaje centrom okupljanja 
i organizovanja protiv Osmanskog carstva, među kojim se posebno isticalo 
djelovanje slavenofilskih snaga iz Rusije. Knez Mihailo Obrenović i Ilija 
Garašanin su u šezdesetim godinama XIX stoljeća počeli sa naoružavanjem 
Srbije i da ktoz razne odbore pripremaju stpsko i pravoslavno stanovništvo 
za ustanak u Bosni i drugim susjednim zemljama. Njihovi napori su 
rezultirali podizanjem srpskog ustanka u Bosni i Hercegovini 1875. godine. 
S pravom se može konstatovati da su pretpostavke za podizanje ustanka 
kreirane implementacijom mjera propisanih JNačerfanijem.? Ustanci u 
Bosni i Hercegovini, uključujući i onaj iz 1875. godine bili su zapravo i 
povodi da Stbija i Crna Gota uz kotištenje pravoslavnog stanovništva u 
Bosni i Hercegovini prošiti svoj teritotij. U procesu kada su srpski ideolozi 
shvatili da Srbi prvo moraju izvršiti "posrbljavanje"? svega pravoslavnog 
stanovništva a u njenim zamišljenim okvitima. Zbog te potrebe do 
kraja XIX stoljeća "posrbljeni"? su bosanskohercegovački pravoslavci. 
€Posrbljavanje?' pravoslavnog stanovništva, bez obzira na njegovu stvarnu 
etničku pripadnost, Srbiji je davalo pred dijelom tadašnje međunarodne 
zajednice (Velika Britanija, Francuska i Rusija), legitimitet da ga obuhvati 
u vlastitoj nacionalnoj državi. Zato su Srbi teritorijalno proširenje svoje 
države prikrivali pod krinkom oslobađanja porobljene braće i svestpskog 
nacionalnog ujedinjenja u istu državu." 

46 Isto, 79. 

Y Kenneth Morrison, Montenegro: 4 Modern History, 1. B. Tauris, London, 2009, 23. 

18 Michael A. Sells, The Bridge Betrayed: Religion and Genocide in Bosnia, 39; Elizabet FErdman- 
Pandžić, ,,Velikosrpska ideologija u praksi", u: Genocid u Bosni i Hercegovini 1991.-1995., 
Institut za istraživanje zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava, Sarajevo, 
1997, 164. 

" Denis Bećirović, Teritorijalni ekspanzionizam Srbije prema Bosni i Hercegovini (1804-2020), 
47-50. 

9 Amir Kliko, Muamer Džananović i Zilha Mastalić-Košuta, ,,Srpski i hrvatski pokušaji 
podjele Bosne i Hercegovine u cilju realizacije vlastitih velikodržavnih ideja"?, 24-25, 
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Nacionalno buđenje na Balkanu i slabljenje moći Osmanske države bilo 
je kobno za muslimane ovog dijela Evrope, naročito u drugoj polovini 
XIX stoljeća - obilježeno masovnim zločinima i iseljavanjem. O tome 
govore i statistički pokazatelji. Naime, tokom 1870-ih godina muslimani 
su na Balkanu činili oko polovinu ukupnog stanovništva. Na tom prostotu 
ubijeno je do 1890. godine, kako navode pojedini autoti, preko 300.000 
muslimana, a preko pet miliona ih je prognano u Anadoliju."' 

Jedan od najznačajnijih trenutaka tog perioda bila je okupacija Bosne 
i Hercegovine od strane Austro-Ugarske odlukama Berlinskog kongresa 
1878. godine. S jedne strane, okupacija je bila garant odbrane od učestalih 
napada iz Stbije i Crne Gote, a s druge označila i novi talas iseljavanja 
muslimanskog stanovništva. Posebno tragično za Bosnu i Hercegovinu bilo 
je da je odlukama kongresa njen teritorij rascjepkan. Novopazarski sandžak 
odvojen je od ostalog dijela Bosne i Hercegovine. Dakle, odlukama ovog 
kongresa Crnoj Gori su dodijeljena područja Bosanskog ejaleta: Nikšić, Bar, 
Podgorica, Žabljak, Spuž, Zetska ravnica, Kolašin, Plav i Gusinje. Izuzev dva 
zadnja mjesta, u svim ostalim se dogodilo totalno obespravljivanje Bošnjaka 
i Albanaca, oduzimanjem kompletne poktetne i nepoktetne imovine, dok 
je kompletno stanovištvo poslano u progonstvo." Zbog neprtihvatanja 
činjenice da je Bosna i Hercegovina okupirana 1878. i anektirana 1908. 
godine, znatan broj Bošnjaka napušta je u pravcu Osmanskog carstva.?? 

I tokom XX stoljeća nastavljeno je činjenje zločina nad muslimanima 
Balkana. Balkanski ratovi 1912.11913. godine su donijeli stradanje muslimana 
Balkana ogromnih razmjera. Usljed povlačenja osmanske vojske, srbijanska 
i ctnogorska vojska se usmjeravaju prema Sandžaku, vršeći neselektivne 
ratne zločine nad zaštićenim licima Bošnjacima i Albancima Plava, Gusinja, 
Pešterske visoravni, Sjenice, Kolašina i drugih mjesta. Praksa je ostala 
identična prethodnim fazama tetitotijalne ekspanzije ovih država: masovna 


5! Opširnije u: Kemal H. Katrpat, Ortoman population, 1830-1914. Demograbbics and social 
characteristics, University of Wisconsin press, Madison, 1985; Safet Bandžović, 
Deosmanizacija Balkana i Bošnjaci: Ratovi i mubadžirska pribježišta (1876.-1923.), Autor, 
Sarajevo, 2013, 126. 

52 Smail Čekić, Historija genocida nad Bošnjacinra, Muzej genocida, Sarajevo, 1997, 15. 

5 Opširnije u: Safet Bandžović, Iseljavanje Bošnjaka u Tursku, Tastitut za istraživanje zločina 
protiv čovječnosti i međunarodnog prava, Sarajevo, 2006. 
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ubijanja, mučenja, progon, silovanja, pljačkanje, ali i prisilno pokrštavanje 
muslimana koje je izvršeno u Plavu i Gusinju"' 

Početkom Prvog svjetskog rata 1914. i daljih ratnih godina bosanskohet- 
cegovačko vojno sposobno stanovništvo bilo je raspoređeno u ukupno osam 
bosanskohercegovačkih pješadijskih pukova i isto toliko lovačkih bataljona, 
zatim u jedinice brdske attiljetije, rezervne bataljone za popunjavanje opeta- 
tivnih jedinica, tvrđavske pješadijske bataljone i radne odrede. One su tokom 
četiti godine ratovanja, zbog borbenih rezultata u spomenutim jedinicama 
Austto-Ugatske, smattane elitnim trupama budući da je smttnost njenih pri- 
padnika bila niža od prosjeka u vojsci Habsburške monathije."" S jedne strane 
mobilizacija, a s druge zločini nad bošnjačkim civilima obilježile su historiju 
ovog natoda tokom Prvog svjetskog rata. Budući da je austrougatska vojska 
vodila borbena dejstva i protiv stbijansko-crnogotskih jedinica, ove su netijet- 
ko ulazile na tetitotij Bosne i Hercegovine i činile zločine. Tako je izvođenjem 
združenih opetacija ctnogotske sandžačke vojske i srbijanske užičke vojske 
preko Romanije i Jahorine na pravcu prema Sarajevu u kojima je prognano na 
desetine hiljada bošnjačkog i drugog stanovništva iz privremeno okupitanih 
teritorija, ubijeno više stotina civila te opljačkana i uništena mnoga imovina." 

Po završetku Prvog svjetskog rata formirana je bez odluke bošnjačkih 
političkih predstavnika zajednička država južnoslovenskih naroda koja ni 
u svom nazivu nije pokazivala da ih predstavlja - Kraljevina Srba, Hrvata 
i Slovenaca (Kraljevina SHS) odnosno kasnije Kraljevina Jugoslavija. 
Nestanak Austro-Ugarske i nastanak Kraljevine SHS većina je Bošnjaka 
doživjela kao novu okupaciju koja za ,muslimanski narod predstavlja 
veću opasnost od one tanije, iako je bilo deklaracija kojima se pozdravlja 


% Kenneth Morrison, Montenegro: A Modern History, 115; Prema određenim procjenama 
u ovim događajima ubijeno je 550 muslimana po presudama prijekog suda, dok je 250 
ubijeno mimo toga. Mustafa Memić, Gusinjsko-plavska krajina u vrilogu bistorije, Iastitut za 
istraživanje zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava, Sarajevo, 2008, 67. i 83. 

% Iljas Hadžibegović i Mustafa Imamović, ,,Bosanskohercegovačka vojska u okviru 
austrougatske armije", u: BiH od najstarijih vremena do kraja drugog svjetskog rata, Štab 
vrhovne komande Oružanih snaga RBiH, Sarajevo, 1994, 248-250, 

% ,,Iokom ovih višemjesečnih borbi iz krajeva jugoistočne Bosne u druge dijelove BiH 
izbjeglo je 37.294 Bošnjaka, uz 7.102 Bošnjaka iz Sandžaka. Razoreno je i spaljeno na 
hiljade stambenih i gospodarskih objekata, te opljačkana i uništena brojna pokretna 
imovina" Safet Bandžović, Iseljavanje Bošnjaka u Tursku, 300. 
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oslobođenje" 57" U početnim godinama nove države, bošnjačko stanovništvo 
bilo je predmet napada od strane srpskih vojnika. O tome kakav je bio 
položaj bošnjačkog stanovništva svjedoči i reisu-l-ulema Džemaludin ef. 
Čaušević u februaru 1919. godine u intervjuu datom francuskom listu 
Le temps" u kojem, između ostalog, kaže: ,,Oko tisuću ljudi ubijeno, 76 
žena spaljeno, 270 sela opljačkano i uništeno, eto bilansa za nas muslimane 
radosnih praznika, rađanja Jugoslavije koju smo bili pripravni služiti cijelom 
svojom dušom. Poslije dolaska srpskih trupa, ptitajeno neprijateljstvo koje 
su iskazivali naši pravoslavni sugrađani, pretvotilo se u djelatnu mržnju 
pod okom, za koje bi se teklo da je blagonaklono, naših okupatora. Pred 
globljenjem, ubistvima, masaktima, čiji se broj povećava svaki dan, srpska 
otužana sila zadovoljava se da bude pasivnim svjedokom kad i sama nema 
ulogu učesnika. Njeno držanje nam je očito nesklono. Zar se nije oduzelo 
otužje od svakog muslimana koje se kod njega moglo naći, da bi se potom 
podijelilo pravoslavnom stanovništvu? Šta drugo reći ako se želi razoružati 
naše da bi ih se moglo bolje klati!f98 

Bošnjaci su i dalje doživljavali razne oblike maltretitanja i zastrašivanja, 
praćenih otvorenim, svakodnevnim i prijetećim pozivima na iseljavanje: 
Idite u Aziju", ,,Selite u Aziju%, , Turci u Aziju? Uprkos apelu teisa 
Čauševića, zločini nad Bošnjacima su nastavljeni. Zločini su kulminirali 
1924. godine pokoljem u sandžačkom selu Šahovići kada je ubijeno nekoliko 
stotina Bošnjaka. Posebno je upečatljiva činjenica da je Kraljevina SHS ovaj 
zločin zataškala. Rezime toga je da su Bošnjaci kolašinskog kraja napustili 
ovo područje odlazeći ka drugim dijelovima Sandžaka, ka Kosovu, Bosni i 
Turskoj." 


57 Vlado Jokanović, ,,Elementi koji su kroz istoriju djelovali pozitivno i negativno na 
stvaranje bošnjaštva kao nacionalnog pokreta", Pregled: časopis za društvena pitanja, Vol. 
58, br. 8, Univerzitet u Sarajevu, Sarajevo, 1968, 255. 

ss Muhamed Nezirović, ,,Charles Rivet i njegovo svjedočenje o Bosni iz 1919. godine", 
Godišnjak, BL. ,,Preporod, Sarajevo, 2005, 295. 

9 Jvo Banac, Naconalno pitanje u Jugoslaviji: porijeklo, povijest, politika, Durieux, Zagreb, 1995, 
305. 

s. Ejup Mušović, , Crnogorski muhadžiri i njihova kretanja", Istorijski zapisi 1-2, Titograd, 
1986, 150-151; Veselin Konjević, ,,Iseljavanje muslimana Crne Gore", Marica crnogorska, 
br. 74, Podgorica, 2018, 414-417; Safet Bandžović, Iseljavanje Bošnjaka u Tursku, 390- 
395. 
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Nova vlast u Krajevini SHS 1919. godine ukinula je kmetstvo i doni- 
jela zakon prema kojem kmetovske porodice stiču pravo vlasništva nad 
zemljom koju obrađuju. Zakon je pogodio otprilike 4000 muslimanskih 
zemljoposjedničkih porodica, od kojih su neke pale na prosjački štap."! 

Srpski i hrvatski nacionalisti svoje su politike bazirale ne samo na 
međusobne verbalne napade nego i na napade na bošnjačko stanovništvo. $? 
S druge strane, bošnjačko i albansko stanovništvo u južnoj Stbiji bilo je 
još češće napadano i diskriminisano. U tom petiodu počinje i projekat 
kolonizacije Kosova kao i iseljavanja muslimanskog— bošnjačkog i albanskog 
— stanovništva u Republiku Tursku.% Pored navedenog, podjela na okruge, 
a posebno na banovine odlukom kralja Aleksandra Karađotđevića i 
uvođenjem Šestojanuarske diktature 1929. godine i definitivno je srušena 
tetitorijalna cjelovitost Bosne i Hercegovine. 


Bošnjaci su se nalazili tokom razdoblja monarhističke Jugoslavije u 
stalnom tascjepu između stpskog i hrvatskog nacionalizma, federalističkog 
i centralističkog uređenja države. Naročito je značajnu ulogu u srpskoj 
nacionalističkoj politici, pored političkih predstavnika iz Beograda, imao 
Srpski kulturni klub (SKK). On je formitan od strane stpskih intelektualaca 
poslije Prvog svjetskog tata i radio je na ,utvrđivanju srpskog karaktera 
Vojvodine, Bosne i Hercegovine i Makedonije." Sedmičnjak SKK-a Srpski 


1 Noel Malcolm, Bosna: kratka povijest, Buybook, Sarajevo, 2011, 294-295, 

8 Salkan Užičanin, Nacija i teror. Djelatnost nacionalističkih organizacija u Bosni i Hercegovini 
(1921 — 1929), Društvo historičara Tuzla, 2019. U jednoj polemici s hrvatskim 
nacionalističkim listovima oko porijekla bosanskohercegovačkih muslimana, radikalska 
Camoyripaga ustvrdila je da je historijska istina da Hrvati nisu prešli na islam, već da je 
tu ljagu srpskome obrazu nanela pokvarena srpska gospoda iz Bosne". U nastavku 
je dodala da je ta ,,isturčena, renegatska, nevaljala gospoština"? za vrijeme osmanske 
uprave "mučila, klala, pljačkala i zlostavljala srpsku braću svoju". Srpski nacionalisti 
muslimane su smattali "poturčenjacima — poturicama"', koji su veći "dindušmani" 
srpskom narodu od Turaka. Salkan Užičanin, ,Odnos srpskih i hrvatskih nacionalista 
prema muslimanima u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca", u: Hikmet Karčić (ur.), 
Maslimani Jugoslavije nakon Velikog rata: Odjeci SL Germainskog ugovora 1919., Institut za 
islamsku tradiciju Bošnjaka, Sarajevo, 2020, 290. 

€ Opširnije o sporazumu iz 1938. godine između Kraljevine Jugoslavije i Republike 
Turske vidjeti: Thomas Schad, ,,From Muslims into Turks? Consensual demographic 
engineering between interwar Yugoslavia and Turkey", Journal of Genocide Research, 
Routledge, UK, 18:4, 2016, 427-446. 
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e/as koji je nosio slogan , Jako srpstvo — jaka Jugoslavija" predstavljao je 
preteču četničkog programa iz perioda Drugog svjetskog rata ,, Velika Srbija 
u velikoj Jugoslaviji"54 

Do tridesetih godina 20. stoljeća prema planovima i očekivanjima 
stpskih i hrvatskih političkih ideologa Bosna i Hercegovina je trebala biti 
podijeljena između Srbije i Hrvatske." U ozračju početka Drugog svjetskog 
rata i opasnosti koje je najavljivao po opstanak Kraljevine Jugoslavije, Srbi 
su morali popustiti Hrvatima u njihovim zahtjevima reorganizacije državne 
uprave, ali i novog tetitotijalnog razgraničenja što je dovelo do sporazuma 
Cvetković — Maček 1939. godine. Sporazumom između predsjednika 
jugoslovenske vlade Dragiše Cvetkovića 1 lidera Hrvatske seljačke stranke 
Vladka Mačeka tetitotij Bosne i Hercegovine podijeljen je između njoj 
susjednih poktajina tadašnje jugoslavenske države, odnosno između Stbije 
i Hrvatske. Bošnjaci su u tim pregovorima potpuno zanemateni, odnosno 
čak za Cvetkovića i Mačeka ,,nisu ni postojali". Od tog sporazuma njegovi 
kreatori su očekivali da će zadovoljiti Stbe i Htvate što je trebalo spriječiti 
taspad zajedničke države i njihov međusobni otužani sukob u vihotu 
očekivanog svjetskog tata koji je započeo svega par dana nakon potpisivanja 


sporazuma. "6 


Novo ustavno uteđenje jugoslovenske države ubrzo je zaustavljeno 
izbijanjem Drugog svjetskog tata. Bosna i Hercegovina našla se 10. aprila 
1941. godine u sastavu Nezavisne države Hrvatske (NDH). 


44 Branko Petranović i Momčilo Zečević, Jugoslovenski federalizam. Ideje i stvarnost, Prosveta, 
Beograd, 1987, 568. 

$ Mira Radojević, ,,Bosna i Hercegovina u taspravama o državnom uređenju Kraljevine 
(SHS) Jugoslavije 1918-1941. godine"', Istorija 20. veka, 1, 1994, 7. 

66 Amir Kliko, Muamer Džananović i Zilha Mastalić-Košuta, ,,Srpski i hrvatski pokušaji 
podjele Bosne i Hercegovine u cilju realizacije vlastitih velikodržavnih ideja"', 31; O 
sporazumu Cvetković — Maček detaljnije vidi: Enver Redžić, $S/o godina muslimanske 
politike u tezama i kontroverzama istorijske nauke, Akademija nauka i umjetnosti Bosne 
i Hercegovine, Institut za istoriju, Sarajevo, 2000; Mihailo Konstantinović, Politika 
sprazuma, Agencija MIR, Novi Sad, 1998, 11-47. 
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1. 3. Srpski nacionalizam u Drugom svjetskom ratu i 

položaj Bosne i Hercegovine u prvim decenijama 
socijalističke Jugoslavije 

Stpski velikodržavni projekt programski je znatno osnažen pred početak 
i za vrijeme Drugog svjetskog rata. Uspostavom zločinačkog težima NDH 
i genocidne politike prema Srbima, Jevrejima i Romima, dodatno je učvtstio 
srpsku nacionalističku ideologiju. Instruktivno i ideološko Načertanije je 
tokom 1941. godine dopunjeno Horrogeno Srbijom Stevana Moljevića i 
Instrukcijom Draže Mihailovića četničkim komandantima. Oba dokumenta 
su predviđala uspostavljanje velikosrpske države, naseljene isključivo 
srpskim življem na prostorima bivše Jugoslavije, kroz istrebljenje nestpskog 
stanovištva na tim prostorima.'" 

Jugoslovenska vojska u Otadžbini (JVuO) odnosno četnički pokret, 
nastao je 1941. godine pod vodstvom Draže Mihailovića, bivšeg oficita 
Vojske Kraljevine Jugoslavije s primarnim ciljem stvaranje etnički čiste 
države velike Srbije.5 Četnički pokret želio se osloboditi granica Srbije 
uspostavljenih u Kraljevini Jugoslaviji koje je smatrao ograničavajućim za 
stpski narod.9 Program pokreta se ideološki bazirao na programu SKK 
propagitanom između dva svjetska rata. Dragiša Vasić, Stevan Moljević 
i drugi brojni intelektualci SKK-a su se tokom tata priključili četničkom 
pokretu." Moljević je kao član političkog rukovodstva četničkog pokreta 
izradio dokument Homogena Srbija u junu 1941. godine koji je u velikoj 
mjeri odražavao program djelovanja Ravnogorskog četničkog pokreta. 
Dokument je normitao uspostavljanje velike Srbije u velikoj Jugoslaviji, a 
time u toj velikoj Srbiji nije bilo mjesta za nestpsko stanovništvo." 


$7 Seka Brkljača, Muhidin Pelesić i Husnija Kamberović, ,, Bosna i Hercegovina u toku 
Drugog svjetskog rata", u: BiH od najstarijih vremena do kraja Drugog svjetskog rata, Štab 
vrhovne komande Oružanih snaga RBiH, Sarajevo, 1994, 288 -289. 

$8 Vidjeti: Milan Radanović, Kazna i zločin. Snage kolaboracije u Srbiji: odgovornost za ratne 
zločine (1941-1944) 1 vojni gubici (1944-1945), Rosa Luxembutg Stiftung Southeast 
Europe, Belgrade, 2016. 

9 United Nations, International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia— Sudski 
spisi (ICTY), Izvještaj vještaka Yvesa Tomića: Ideologija Velike Srbije u XIX i XX veku, 43; 
Denis Bećirović, Tentorijalni ekspanzionigam Srbije prema Bosni i Hercegovini (1804-2020), 
113. 

10 ICTY, Izvještaj vjetaka Yvesa Tomića: Ideologija Velike Srbije u XIX i XX veku, 43. 

71 Jsto, 44. 
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Primjenjivanje u praksi pomenutih četničkih dokumenata najviše će 
osjetiti Bošnjaci Podrinja i Polimlja, u kojima su četničke jedinica Draže 
Mihailovića - u historiji zapamćeno kao ritualno klanje Bošnjaka na drinskim 
mostovima - samo u petiodu od augusta 1941. do kraja 1943. godine ubile 
između 19.200 i 27.700 bošnjačkih civila.? Ovim činom Drina postaje 
trajnim simbolom genocida nad Bošnjacima i trajnih velikosrpskih aspiracija 
na ,,uklanjanju'" ove tijeke kao granice, kako to ideolozi genocida kažu, 
između "stpskih" zemalja."?? Procjenjuje se da je tokom Drugog svjetskog 
rata poginulo i ubijeno oko 103.000 Bošnjaka ili 8.1% ukupne populacije 
ovog natoda.'!? Neke druge procjene govore da se radi o 86.000 ubijenih 
Bošnjaka.'?? Uprkos brojnim zločinima nad Bošnjacima tokom Drugog 
svjetskog rata, Bošnjaci su kontinuirano pokazivali svoje antifašističko 
opredjeljenje. Čak i oni koji nisu bili dio antifašističkog pokreta činili su 
onoliko koliko su mogli tokom vlasti NDH kako bi se ogradili od brojnih 
ustaških zločina, protiveći se progonima i zločinima nad Srbima, Jevrejima, 
Romima i drugim narodima. Najbolji primjer su svakako Muslimanske 
rezolucije" iz 1941. i 1942. godine kojim su Bošnjaci, bez obzita što nisu 
imali političko vodstvo, ipak stavljali svoj potpis na javni dokument kojim 
su osuđivali činjenje zločina i ograđivali se od njih.'6 


" Smail Čekić, Historija genocida nad Bošnjacima, 13-24; Edina Bećirević, Na drini genocid, 
Buybook, Sarajevo, 2009, 80. 

PB O zločinima u zimu 1941. na 1942. godine četnički kapetan Sergije Mihajlović je rekao: 
Riješili smo se neprijatelja, ubili smo 5000 Muslimana u Foči i Goraždu." Vladimir 
Dedijer, Antun Miletić, Genocid nad Muslimanima, Svjetlost, Sarajevo, 1990, 127. 

Više o položaju Bošnjaka u Drugog svjetskom ratu vidjeti: Matko Atilla Hoare, The 
Bosnian Muslims in tbe Second World War, Oxford University Press, New York and C. 
Hurst and Co., London, 2013. 

"4 Šire o tome: Smail Čekić, Historija genocida nad Bošnjacima, 24-28. 

"5 Bogoljub Kočović, Žrtve Drugog svjetskog rata u Jugoslaviji, Svjetlost, Sarajevo, 1990, 94. 

"6 Šire o tome: Hikmet Karčić, Ermin Sinanović, Ferid Dautović (ur), The Muslip 
Resolutions: Bosniak Responses to World War Two Atrocities in Bosnia and Herzegovina, JITB- 
CICW, Virginia, 2021; Hikmet Karčić, Derviš M. Korkut: A Biograpbhy, IITB-El-Kalem, 
Sarajevo, 2020; Safet Bandžović, Bošnjaci i antifašigam: Ratni realizam i odjek rezolucija 
građanske brabrosti (1941.), Autorovo izdanje, Sarajevo, 2010; Nada Kisić Kolanović, 
Muslimani i hrvatski nacionaligam 1941-1945., Školska knjiga, Hrvatski institut za povijest, 
Zagreb, 2009; Emily Greble, Sarajevo, 1941-1945: Muslims, Christians, and Jews in Hitler 
Europe, Cornell University Press, 2011. 
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Bosna i Hercegovina je tokom Drugog svjetskog rata, zahvaljujući 
većinskom dijelu pripadnika Narodnooslobodilačkog pokreta (NOP), 
dobila status republike u zajedničkoj jugoslovenskoj državi. ,Nakon što 
je definitivno unutar antifašističkog pokreta preovladao stav da je Bosna i 
Hercegovina histotijski oblikovana geogtafsko-ekonomska cjelina održano 
je Prvo zasjedanje ZAVNOBiH-a 25.126. novembta 1943. godine u Mrkonjić 
Gradu. Od ovog datuma ZAVNOBiH je odlučivao u kapacitetu najvišeg 
otgana vlasti Bosne i Hercegovine kao ravnopravne federalne jedinice. 
Tako je Bosna i Hercegovina nakon 480 godina, egzistitajući pod stranim 
carevinama i kraljevinama, obnovila svoju državnosti na Prvom zasjedanju 
ZAVNOBiH-a." Bila je to država u kojoj je ne samo Bosna i Hercegovina 
uživala politički veći status nego i država u kojoj su se i Bošnjaci mogli, 
ako izuzmemo niz tepresija do 1966. godine, osjećati sigurnim. Dakle, 
socijalistička Jugoslavija je u svakom slučaju bila primamljivija Bošnjacima 
nego monathistička pod krunom Karađorđevića. Za ovaj narod naročito 
je značajan period kraja 1960-ih godina. Naime, uprkos snažnom otporu, 
vladajuće strukture SFRJ odlučile su priznati Bošnjacima naciju čime su 
stekli pravo da se na narednim popisima stanovništva izjašnjavaju kao 
Muslimani. Tako su i u pravnom smislu dobili status tavnopravnog naroda 
u Jugoslaviji."? 


" Denis Bećirović, Teritorijalni ekspanzionizam Srbije prema Bosni i Hercegovini (1804- 2020). 
Detaljnije o masovnom uključivanju Bošnjaka u NOP, zasjedanjima ZAVNOBiH-a i 
AVNOJ-a, zaokruživanju državnosti Bosne i Hercegovine u ustavnopravnom smislu 
i političkom statusu Bošnjaka tokom, ali i nakon, Drugog svjetskog rada vidi u: Isto, 
113-148; Mirko Pejanović, Državnost BiH u XX i XXI stoljeću, Univetsity Press Sarajevo, 
2021; Marko Atilla Hoare, The Bosnian Muslims in the Second World War; Enver Redžić, 
Bosna i Hercegovina u drugom svjetskom ratu, Svjetlost, Sarajevo, 1998; Miodrag N. Simović, 
Mirko Pejanović i Zijad Šehić (ur.), 75. godišnjica Trećeg zasjedanja ZAVNOBiH-a: 
uloga Trećeg zasjedanja ZAVNOBiH-a u društvenovi i političkom razvoju Bosne i Hercegovine, 
Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, Odjeljenje društvenih nauka, 
Knjiga 15, Sarajevo, 2020. 

79 O procesu priznavanja muslimanske nacije, vidjeti: Atif Purivatra, Nadonalni i politički 
razvitak Muslimana, Svjetlost, Sarajevo, 1972. 
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1. 4. Politička situacija u socijalističkoj Jugoslaviji i 

buđenje nacionalizma 

Nakon nekoliko decenija politike ,,bratstva i jedinstva" i određenih 
nastojanja jugoslovenske socijalističke vlasti da ga potisne, nacionalno je 
pitanje u Jugoslaviji, ipak, ponovo aktualizirano tokom 1980-ih godina." 
Najprije je izraženo nezadovoljstvo srbijanskog akademskog i političkog 
vtha uređenjem države nakon donošenja Ustava 1974. godine i položajem 
stpskog naroda izvan Srbije. Faktički, kritika Ustava iz 1974. godine 
naglašenija je postala nakon smrti Josipa Broza Tita. Smatrali su da je 
spomenutim Ustavom Stbija i srpski narod u neravnopravnom položaju u 
odnosu na druge što je bila polazna osnova za novu političku platformu. 
Očekivano, uslijedile su teakcije kod drugih jugoslovenskih naroda. 
Sva otvorena pitanja poput autonomnog statusa Vojvodine i Kosova 
dobijenog Ustavom iz 1974. godine postala su politički aktualna. Nakon 
što je , riješeno" pitanje autonomnih poktajina, akcenat na političkim 
temama bio je na ustavnom uređenju Jugoslavije. Nizali su se prijedlozi 
od centralističko-federalističkog sa hegemonijom većinskog naroda, 
konfedetralnog, asimetrične federacije, proglašenja nove ,,krnje Jugoslavije" 
do proglašenja nezavisnosti i teritorijalnih širenja jugoslovenskih republika. 
Kako je vrijeme odmicalo, zaoštrena politička scena naslućivala je nove 
političke i vojne sukobe na jugoslovenskom tlu ukoliko se ne pronađe 
političko rješenje koncenzusom njenih vodećih političara. Ključna pitanja 
odnosila su se na one dijelove Jugoslavije koji su bili etnički izmiješani i 
u kojem je politički sukob vođen na telaciji ,suveteniteta republike" i 
,prava naroda na samoopredjeljenje". Žatišta takvih političkih sukoba bila 
je najprije Hrvatska u čijem je značajnom dijelu stpsko stanovništvo bilo 
većinsko, i Bosna i Hercegovina - republika koja je smatrana paradigmom 
suživota jugoslovenskih naroda. 

Inicijativa za novim uređenjem Jugoslavije prešla je sa političke i vojne i 
na akademsku razinu. U septembru 1986. godine beogradski list ,, Večernje 
novosti" objavio je Memorandum Stpske akademije nauka iumetnosti (SANU) 
u kojem je naglašena potreba za novim ustavnim uređenjem Jugoslavije. "0 


P Opširnije u: Branka Magaš, The Destruction of Yugoslavia: Tracking tbe Break-up 1980-92. 
Verso, 1993. 

9 Opširnije o Memorandumu SANU -a: https://vwww.helsinki.org.rs/serbian/doc/ 
memorandum%2O0sanu.pdf 
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Posebno se, uz ustavno uređenje Jugoslavije, razmatrao i položaj srpskog 
naroda u njoj. Započet kao analiza ktize jugoslovenskog društva na općem 
planu, a završen kao predložak za stpski nacionalni program, Memorandum je 
postao neka vrsta programske vodilje za stpski nacionalizam tokom 1980-ih 
godina. SANU je tako na sebe preuzela ulogu da srpskom društvu ponudi 
svoju viziju izlaska iz društveno-ekonomske ktize Jugoslavije. Odjednom je 
bilo dozvoljeno tasptavljati o čitavom nizu tema, zato što su pitanja imala 
plavi pečat najvišeg organa državne Akademije pa su se otvarale razne 
teme poput onih o tome kako je Srbija bila ,,potlačena" u odnosu na druge 
jugoslovenske republike ili kako stpski narod ima pravo na ,,puni nacionalni 
i kulturni integritet" bez obzira da li živi u Srbiji ili izvan njenih granica."! 
Memorandum je, prema Kenetu Campbellu, eksplicitno "tvrdio da su Srbi 
bili najviše potlačen narod u Jugoslaviji i da zato moraju svi živjeti zajedno u 
jednoj Velikoj Srbiji ili nestati.''?? Prema riječima Sonje Bisetko, Memorandum 
je ,,stpsku naciju predstavio onako kako je ona izgledala pre i za vreme 
Kosovske bitke, što je apstraktna vizija bazirana na epskoj poeziji"? 
Memorandum je de facto predstavljao program srpskih intelektualaca za 
proširenje teritorijalnih granica (ekspanziju) Srbije. Druga mu je svrha bila 
da se produkovanjem laži o smrtnoj ugroženosti srpskog naroda, oživi mit o 
Srbima kao vječitim žrtvama te time homogenizita stpski narod, kao glavni 
preduslov da bi se genocidni projekat uopće mogao pokrenuti.?t 
Otvorenim propagiranjem nacionalizma zvanično je započeo jedan 
novi proces političkih prilika u Jugoslaviji. Memorandum je, kako je izjavio 
dotadašnji predsjednik Centralnog komiteta Saveza komunista Stbije (CK 
SKS) Ivan Stambolić, bio zapravo ,,In memoriam Jugoslaviji". Stambolić je 


81 Jens-Martin Etiksen i Frederik Stjernfelt, Scenografija rata — Nova putovanja u Bosnu i 
Srbiju, Helsinški odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2010, 65. 

22 Kenet J. Campbell, Genocide and The Global Village, Palagrave, New York, 2001, 56-57. 

8 Sonja Biserko, "Geneza velikosrpskog nacionalizma"', S/obodna Bosna, broj 249, 28. 
august 2001, http://www.camo.ch/geneza_vstpstva.htm. 

% Bruce David MacDonald, Ba/kan Holocausts?. Serbian and Croatian Victim-Centered 
Propaganda and the War in Yugoslavia, Manchester University Press, Manchester, 2002, 65; 
Kenet J. Campbell, Genocide and The Global Village, 56-57. 

% Latinka Perović, ,,Srbi i Srbija u novovekovnoj istotiji— Iskustvo sa drugom narodima", 
Zbornik radova Jugoslavija u istorijskoj perspektivi, Helsinški odbor za ljudska prava u 
Srbiji, Beograd, 2017, 246; Ivan Stambolić, govoreći o podjeli unutar SANU-a po 
pitanju Memoranduma, naveo je i da mu je akademik Vasa Čubrilović pričao kako ,,čitava 
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bio ,užasnut huškačkom sadržinom Memoranduma" te je ,smesta upozotio 
da Memorandum podiže 'poplavni talas nasilja i krvi''$6 Prema njegovom 
mišljenju Memorandum je težio ,;homogenizaciji putem hegemonizacije" 
većinskog (srpskog) naroda što je bilo neprihvatljivo nestpskim narodima 
koji su prihvatali Jugoslaviju jer im je ona omogućavala tavnoptavnost, a 
Srbima ona bila jedina podloga za krilaticu ,,svi Stbi u jednoj državi"? 

Pristalice Memoranduma su u liku novog lidera SKS-a Slobodana 
Miloševića nakon njegovog dolaska na vlast i poraza Ivana Stambolića na 
čuvenoj Osmoj sjednici srbijanskog SK 1987. godine vidjele mogućnost za 
realizacijom svojih političkih ciljeva. Premda dijametralno suprotnih stavova 
od SANU-a, i federalni vrh pozdravio je izbor Miloševića smatrajući da je 
njegovom pobjedom u Srbiji pobijedila pravovjerna, tvrda komunistička 
linija. Kadrovima iz Bosne i Hercegovine bila je bliska Miloševićeva 
titoistička odanost, hrvatsko vođstvo imalo je predstavu o Miloševiću kao 
komunističkom kozmopolitu", nasuprot ,,nacionalnom komunisti" Ivanu 
Stamboliću.?$ 


Vrijeme je demantovalo i pristalice tvrde komunističke linije i bosa- 
nskohercegovačko i hrvatsko vođstvo. Miloševićevim dolaskom na čelo, 
SKS postaje opozicija unutar SKJ jer je svoju politiku bazirao na podsticanju 
kolektivne nacionalne homogenizacije. Tako se srbijanski komunisti vežu sa 
nacionalnom političkom opozicijom koja novim kursom vladajuće partije 
počinje da dobija na značaju."? Milošević je predvodio politiku pomitenja, 
odnosno simbioze, nacionalizma i komunizma.?" U duhu Memoranduma, novi 


grupa 'besmrtnika! godinama okopava nad mapama Bosne pokušavajući da otkrije 
makar i kozju stazu kojom bi se od Beograda do Karlovca moglo propešačiti a da se 
prolazi isključivo kroz srpska sela i gradove..." Ivan Stambolić, Put u bespuće: Odgovori 
Ivana Stambolića na pitanja Slobodana Inića, Radio B-92, Beograd, 1995, 126. 

86 Tvan Stambolić, Put u besbuće: Odgovori Ivana Stambolića na pitanja Slobodana Inića, 125. 

37 Tsto, 129. 

88 Kosta Nikolić, ,,Smenjivanje Ivana Stambolića sa funkcije predsednika Predsedništva 
SR Stbije 1987.%, Istorija 20. veka, God. XXXIV, broj 1, Institut za savremenu istoriju, 
Beograd, 2016, 173-174. 

9? Dubravka Stojanović, U/je na vodi — Ogledi iz istorije sadašnjosti Srbije, Peščanik, Beograd, 
2010, 163-164. 

% Eric A. Witte, Die Rolle der Vereinigten Staaten im Jugoslawien-Konflikt und der aussenpolitische 
Handlungsspielranm = der Bundesrebublik Deutschland (1990-1996), Osteuropa-Institut, 
Munchen, 2002, 23. 
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srbijanski lider započeo je operaciju tušenja državne strukture Jugoslavije s 
ciljem obnove hegemonističko-centralističkog sistema države.?! Dokumenti, 
stavovi i priopćenja iz SANU-a kao i javni istupi njezinih članova imali su 
veliki utjecaj na oblikovanje javnog mnijenja među srpskim narodom. Ta je 
institucija šitila uvjerenje da se kriza jugoslovenskog društva može riješiti 
isključivo radikalnim mjerama. Između SANU i službene politike postojalo 
je suglasje. Što su tražile SANU i druge naučne i kulturne institucije, to 
je tražila i službena politička vlast.?? Memorandumski koncept velike Srbije 
postao je osnova Miloševićeve politike. Istisnuti su svi njegovi oponenti 
iz SKS. Razračunavanje s onima u srpskom vođstvu koji nisu prihvatali 
novi politički kuts i nasilne metode izvršeno je vrlo temeljito. Politikom 
diferencijacije uklonjeni su sa svih važnijih mjesta u partiji, u državnim 
organima, sredstvima javnog priopćavanja, u privrednim i društveno- 
političkim organizacijama, ne samo oni koji su se suprotstavljali Miloševićevoj 
politici, nego i svi oni koji se za tu politiku nisu dovoljno zalagali. Kolebljive 
i nepoćudne u Stbiji trebalo je ukloniti iz javnog života kako bi se postigla 
monolitnost i jedinstvo u ostvativanju velikosrpske politike.? Bio je to prvi 
kotak čistke ,neposlušnih" i ,,nelojalnih" u Srbiji. Taj talas trebalo je u 
drugom koraku prošititi na ostale jugoslovenske republike. 


"! Dušan Bilandžić, Hrvatska moderna povijest, Golden marketing, Zagreb, 1999, 734; 
Mladen Klemenčić, ,,Velikosrpska teritorijalna posezanja"', Društvena istraživanja: časopis 
za opća društvena pitanja, Vol. 2, br. 4-5, Institut društvenih znanosti ,,Ivo Pilar'', Zagreb, 
1993, 285. 

% Anđelko Akrap, ,,Demografski kontekst raspada SFR Jugoslavije'', Pilar — časopis za 
društvene i humanističke studije, br. 5, Institut društvenih znanosti ,,Ivo Pilar", Zagreb, 
2008, 20. 

% Hrvoje Matković, Povijest Jugoslavije (1918-1991) — hrvatski pogled, Naklada Pavičić, 
Zagreb, 1998, 393-395; Jens-Martin Eriksen i Frederik Stjernfelt, Scenografija rata — Nova 
putovanja u Bosnu i Srbiju, 617-73. 
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1. 5. Nacionalistički narativ: Stpska pravoslavna crkva, 
muslimani u Jugoslaviji i ,,oživljavanje prošlosti" 

Sa percepcijom da je stpski narod ekonomski i biološki ugrožen"! u borbu 
za političke promjene u Jugoslaviji ulazile su gotovo sve društvene snage i 
institucije u Srbiji, uključujući i SPC. Ona je, zapravo, bila jedan od osnovnih 
duhovno-saktalnih i svjetovnih legitimacijskih osnova srpskog nacionalizma 
kao teritorijalnog ekspanzionizma i njegovih doktrinarnih izraza." U svijest 
srpskih ljudi ugrađivala se misao kako su se protiv stpstva i pravoslavlja 
utotili komunizam, katolicizam i islam i da taj obruč treba razbiti.?5 Bio je 
to jasan povratak srpskog stanovništva pravoslavlju (svetosavskom) što je 
ostavljalo prostora za borbu protiv komunizma, katoličanstva i islama. 


Glavni predvodnici anti-islamske i antimuslimanske tetorike mogu 
se svrstati u tri grupe: SPC, histotičari i orijentalisti.?! Crkva je pridavala 
ogromnu pažnju stpskoj mitologiji, posebno naglašavajući mit o žrtvovanju 
kneza (odnosno ,,Caraf" kako su mu dodijelili titulu) Lazara i Boja na 
Kosovu iz 1389. godine. Dva su tazloga za ovo: konceptualni i historijski. 
Uzimajući u obzit da su pravoslavne ctkve otganizovane na etničkom, 
odnosno nacionalnom principu, logično je da neke političke i nacionalne 
ličnosti poprime religijski značaj i zaštitu. Drugo, tomantičati su upottijebili 
mit Boja na Kosovu za intenziviranje anti-osmanskog sentimenta i odlaska 
Osmanskog catstva s Balkana nakon što je tek 1913. godine, 28. juni 
proglašen za nacionalni praznik. Histotičar Miodrag Popović navodi u 
svojoj knjizi Vidovdan i Časni krst ,,Po mitu, Vidovdan je bio dan junačkog 
ogledanja, pobede, trijumfa nad zlom. U novom kultu, nastalom pod 
pritiskom političko-ekonomskih impetativa srpskog građanstva, prodiranja 
na jug i osvajanja Kosova, Vidovdan je pre svega simbol krvave, bespoštedne 
osvete nad svim što je tursko, muslimansko uopšte. U tako preinačenom 


" Razlozi biološke ugroženosti su, smatrali su srpski naučnici koji su podržavali 
velikosrpski koncept, ,,drastično ugroženi sveukupni potencijali srpskog naroda jer su 
kao narodi priznati Muslimani, Makedonci i Crnogorci", izjašnjavanje Jugoslovenima 
za koje u velikoj većini smatraju Srbima i stradanje u dva svjetska rata. Anđelko Akrap, 
, Demografski kontekst raspada SFR Jugoslavije", 17. 

% sad Zgodić, Ideologija nacionalnog mesijanstva, 217. 

% Hrvoje Matković, Povijest Jugoslavije (1918-1991) — hrvatski pogled, 393. 

"7 Fikret Karčić, The Other European Muslims: A Bosnian Experience, Centar za napredne 
studije, 2015, 185. 
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mitu, već na samom početku, dolazi do unutrašnjeg raslojavanja kosovskog 


mita, pri čemu poetsko ustupa mesto konkretnoj nacionalnoj politici. '??? 


Godine 1989. iz srpske Pattijaršije u Beogradu sveštenici su uzeli 
mošti kneza Lazara i s njima napravili turneju po stpskim pravoslavnim 
manastirima u Srbiji, Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Kosovu, ,,a Stbi se 
ponovo okupljali na hodočašću da se mole pred njim'.?? Na tom putovanju, 
prema riječima anttopologa Katherine Verdery, nacttane su granice buduće 
stpske države: ,,Kostur kneza Lazara postavio je granice Velike Srbije', po 
principu (srpska zemlja je gdje su srpske kosti'... Paradiranjem leševa slavnih 
ljudi tako su korištene njihove specifične biografije da bi se preispitala 


prošlost nacije. 1% 


Godinu dana kasnije, u decembru 1990, SPC je dobila novog partijarha, 
Pavla. Jedan od crkvenih velikodostojnika — koji je prilikom Pavlovog 
ustoličenja za patrijarha ukazao na put kojim treba ići SPC — bio je 
mitropolit dabrobosanski Vladislav. On je izjavio: Zelim da i Srbiji koja 
preživljava teške dane, više nego mi van Srbije, Gospod Bog pomogne da 
Srbi pođu pravim putem, putem svetosavskim za dobro stpskog naroda i 
Srpske crkve. Želimo Vam od Boga dug život, dobro zdravlje i da spasete 
što se da spasiti. Mislim na Kosovo i Metohiju koji krvare. To je naša 
kolevka, naša majka. Bojim se da će ktrvatiti i u Sandžaku, ako se bude 
vodila politika kako se sada vodi. Kao, sve je u interesu "bratstva i jedinstva', 
a mi izgubismo sve što je stpsko. Tako će biti i u drugim ktajevima gde su 
Srbi brojčano u manjini, gde se hoće da postojimo samo kao Stbi katoličke 
vere ili kao Hrvati timokatoličke vere. To ne može da bude, to se ne sme 
dozvoliti. Mi polažemo velike nade u Vas i imamo veliko poverenje, jet Vas 
rukovodi ljubav. U ime svih arhijereja, dižemo ovu čašu za zdravlje i dug 
život našeg novog Patrijarha Pavla. "9! Da bi dala dodatnu snagu stpskom 
nacionalizmu, SPC je uradila sve da se mošti vladike Nikolaja Velimirovića 
(, najvećeg Srbina poslije Svetog Save"') iz Sjedinjenih Američkih Država 


% Miodrag Popović, Vidovdan i časni krst, Biblioteka XX veka, Beograd 1998, 167—172. 


9 Tim Judah, The Serbs: History, Myth and tbe Destruction of Yugoslavia, Yale University Press, 
Yale, 1997, 39. 

100 ICTY, Robert J. Donia, Porijeklo Republike Srpske, 11990-1992. Opšti kontekst, Izjava 
vještaka objelodanjena Međunarodnom krivičnom sudu za bivšu Jugoslaviju shodno 
pravilu 94 4/5, Den Haag, 2002, 6. 

101 Milorad Tomanić, Srpska crkva u ratovima i ratovi 1 njoj, 10. 


36 


prebace u Srbiju 1991. godine. Prebacivanje moštiju ne bi bilo sporno da 
vladika Nikolaj nije postao, kako Milorad Tomanić ističe: Čovjek čiji je duh 
suvereno vladao Srbijom još od sredine 1980-ih godina, čovjek koji je nosio 
odlikovanje nacističke Njemačke i koji je u trenutku lucidnosti otkrio da 
postoje značajne sličnosti između Adolfa Hitlera i svetoga Save; čovjek čija 
se misao mnogima učinila kao dobro opravdanje da stpski nacionalizam 80- 
ih i srpski socijalizam 90-ih stope u srpski nacionalsocijalizam (nacizam), 19% 
Njegova su djela osnova za razumijevanje savremenog  stpskog 
nacionalizma, a Velimitović je postao najviše citirani teolog u nastupima 
sveštenstva Stpske pravoslavne ctkve. Napisi iz njegovih najpoznatijih dela 
Nacionalizam Svetog Save i Srpskom narodu kroz tamnički prozor postaju bukvar 


srpskog nacionalizma i filetizma.'? 


Uz slavljenje bitaka iz prošlosti i glorifikacije historijskih ličnosti, 
nacionalni narativ kod Srba vrtio se i oko , žrtava" podnesenih zbog stvaranja 
Jugoslavije poslije Prvog svjetskog rata i njihovog (srpskog) navodno 
podređenog položaja u komunističkoj državi.'""? Poseban kult u srpskom 
nacionalističkom narativu imao je ustaški logor Jasenovac koji je postao 
sinonimom za stradanje Stba ktoz histotiju.'% U taj kontekst stavljeno je i 
pitanje jugoslovenske države. Razumijevanje vlastitog identiteta u srpskom 
nacionalnom diskursu stvaralo je dojam Jugoslavije ,,koja je postala 
ravnodušna prema srpskim mukama i stradanjima" te je Srbi više nisu mogli 
smatrati svojom.'% Ovaj nacionalizam zasnovan na traumi Sabrina Ramet 
naziva traumatični nacionalizam: , Kada se nacija prisjeti svoje prošlosti kao 


102 Isto, 36. 

103 Srđan Barišić, ,, Tradicionalne verske zajednice i dezintegracija Jugoslavije", u: Jugoslavija: 
poglavlje 1980-1991, Helsinški odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2021, 767. 

104 Andrew Wachtel i Christopher Bennett, ,,Raspad Jugoslavijef, u: Snočavanje s 
jugoslavenski kontroverzama, Sarajevo, Buybook, 2010, 30. 

105 Jasenovac je ,,bio gubilište za većinu onih koji su u njega ušli, a nisu se uklapali u 
pojam rasne čistoće (Židovi i Romi) ili su pripadali etnički manje poželjnim narodima 
(Srbi), kao i protivnici ustaškog režima i članovi njihovih obitelji, bez obzira na 
nacionalnu ili rasnu pripadnost, a koje je taj režim smatrao 'nepoćudnima"". Nataša 
Mataušić, Jasenovac 1941.-1945. Logor smrti i radni logor, Javna ustanova Spomen-područje 
Jasenovac, Jasenovac-Zagreb, 2003, 171; Značajan broj Bošnjaka također je ubijen u 
logoru Jasenovac. Opširnije u: Nihad Halilbegović, Bošnjaci u Jasenovačkon? logoru, Vijeće 
kongresa bošnjačkih intelektualaca, Sarajevo, 2006. 

106 Bernadica Jurić, , Jasenovačke žrtve i uspostava nacionalnog programa u Srbiji (1986.- 
1995.)'', Radovi, br. 49, Zavod za hrvatsku povijest, Zagreb, 2017, 228. 
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prepune patnje, katastrofe i kataklizme, i gleda na svijet kao na prijeteći, 
rezultat je traumatični nacionalizam. U godinama koje su uslijedile nakon 
1986. srpski nacionalizam je poprimio specifično traumatičan odtaz, ctrpeći 
svoju enetgiju, po navici i po prirodi, iz reinterptetacije stpske povijesti u 
smislu stradanja, iskorištavanje, bola i nepravde. Stpski nacionalizam nije 
uvijek bio traumatičan, to je postalo tek kao rezultat uspješne manipulacije 
elite, 19 

Nacionalna homogenizacija Stba, kako unutar, tako i van Srbije, proces je 
kojom je započeta nova era u političkom djelovanju na prostoru Jugoslavije, 
manifestirano na obilježavanju 600. godišnjice Kosovskog boja na Gazime- 
stanu i govoru Slobodana Miloševića u kojem ne isključuje mogućnost novog 
rata. Pred okupljenom masom izjavio je: ,,Kosovska bitka sadrži u sebi još 
jedan veliki simbol. To je simbol junaštva. Njemu su posvećene pesme, igre, 
literatuta i istorija. Kosovsko junaštvo već šest vekova inspiriše naše stvata- 
laštvo, hrani naš ponos, ne da nam da zaboravimo da smo jednom bili vojska 
velika, hrabta i ponosita, jedna od retkih koja je u gubitku ostala nepotažena. 
Šest vekova kasnije, danas, opet smo u bitkama i pred bitkama. One nisu 
otužane, mada i takve još nisu isključene. ""% Dominantno mišljenje u Stbiji 
je bilo da je Milošević ispravio sve ,,istotijske nepravde"! nanesene srpskom 
narodu još od stvaranja Jugoslavije čime je dostigao vrhunac svoje popular- 
nosti u ovoj republici. '? 

Notman Cigar u svom tadu U/oga srpskih orijentalista u obravdavanju genocida 
protiv muslimana analizira pisanja stpskih orijentalista te navodi: ,, Umjesto 
da promoviraju atmosferu koegzistencije i mitoljubivih rješenja, stbijanski 
su otijentalisti igrali značajnu ulogu u dolijevanju ulja na vatru i podizanju 
straha i mržnje među svojim zemljacima Stbima. Mnogo ptije stvarnoga 


197 Sabrina Ramet, "The Serbian Church and the Serbian Nation", in: Beyond Yugoslavia: 
Politics, Econorics and Culture in a Shattered Community, edited by Ramet S., Adamovich L., 
Boulder, CO: Westview Press, Boulder, 1995, 101-22. 

108 Laura Silber i Allan Little, $w7t Jugoslavije, Otokar Keršovani, Opatija, 1996, 61; Ivan 
Čolović;"Tako je govorio Milošević", Peščanik, 7/06/2012, https://pescanik.net/ta- 
ko-je-govorio-milosevic/; 

Ovim govorom, Milošević je simbolično ,,krunisan'' za vođu svih Srba. Kosta Nikolić, 
Jugoslavija, poslednji dani (1989-1992): Svi Srbi u jednoj državi, Slažbeni glasnik, Beograd, 
2019, 22. 

19 Kosta Nikolić, ,,Politički portret Slobodana Miloševića 1988-1991", Tokovi istorije, br. 1, 

Institut za noviju istoriju, Beograd, 2013, 269. 
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raspada Jugoslavije, ti su naučnici započeli oblikovati stereotipni imidž 
o muslimanima kao stranom, tuđem, inferiornom i prijetećem faktoru, i 
pomogli su da se glede muslimana stvori situacija jedne umjetne paranoje 
među Srbima, dok su branili grubu politiku s kojom se ima nastupati u 
bavljenju islamskom zajednicom. U pripremnoj fazi se odigralo stvaranje te 
antiislamske atmosfere koja je omogućila potonje skliznuće u genocid nakon 
što je izbio otvoreni sukob aprila 1992. godine u Bosni i Hercegovini.?"0 
Ključni otijentalisti koji su se stavili na raspolaganje srpskoj antimusli- 
manskoj propagandi bili su Aleksandar Popović, stpski orijentalista, Darko 
'Tanasković, profesor na Filološkom fakultetu u Beogradu i Mitoljub Jevtić, 
profesor na Fakultetu političkih nauka u Beogradu. Oni su svojim pisanjem 
i javnim izjavama doprinijeli dehumanizaciji muslimana i time pripremili 
atmosferu za zločine koji će biti počinjeni. Ubrzo, termini poput kontta-re- 
volucionati i iredentisti zamijenjeni su s terminima mudžahedin i funda- 


mentalista kako bi se označavali neprijatelji države. !! 


Jedan od problema, a zapravo način da pojačaju svoju retotiku, protago- 
nistima stpskih nacionalnih stajališta u Jugoslaviji, pored ustavnog uteđenja 
zajedničke države, predstavljala je i demografska slika pojedinih dijelova dtrža- 
ve. Tačnije u onima u kojima je broj muslimana bio u apsolutnoj i relativnoj 
većini. Oni su ,,zbog nataliteta mogli u budućnosti predstavljati demografski 
problem" srpskom stanovništvu jet bi (slabijim natalitetom? Srbi postali manji- 
na", Kako su navodili, broj muslimanskog stanovništva u Bosni i Hercegovini 
i na Kosovu predstavljao je direktnu opasnost da srpski narod bude potisnut 


i pretvoren u nacionalnu manjinu. !? 


Demograf Miloš Macura je iznosio tezu da ,,/demografski ciljevi, koji 
se u biti ne razlikuju od onih iz prošlosti, proizilaze očigledno i iz nekih 
savremenih aspiracija" i da ,preislamska, pronatalistička ideologija ima 
snažnu podršku islama", što znači ,da pronatalističku svest podržavaju i 
starešine fisa, i hodže i roditelji, tako da iza obilatogi nekontrolisanog rađanja 


10 Norman Cigar, U/oga srpskih orijentalista u opravdanju genocida nad muslimanima Balkana, 
Institut za istraživanje zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava če Bosanski , 
kulturni centar, Sarajevo, 2001. 

MU Bikret Karčić, The Other European Muslipis: A Bosnian Experience, 191. 

112 O demografskoj strukturi Kosova, vidjeti: Momčilo Pavlović, ,,Kosovo za vrijeme 
autonomije, 1974-1990%, Zbornik radova Snočavanje s jugoslavenskim kontroverzama, 
Buybook, Sarajevo, 2010, 59-62. 
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stoje tri najvažnije institucije tradicionalnog društva: bratstvo i pleme, 
islam kao organizovana verska zajednica i porodica kao značajna institucija 
društva", Darko Tanasković i Miroljub Jevtić su kroz seriju napisa u dnevnoj 
i tevijalnoj štampi prikazivali islam inferiornim, nazadnim i nasilničkim. 
Međutim, posebna tema je bila navodna izdaja bosanskih muslimana koji su 
konvettirali na islam dolaskom Osmanlija na ovo područje.'? U pripremi 
rata islamisti se posebno bave i temom laičkog fundamentalizma, koji u 
rukama ima vlast i na ,petfidan način ostvaruje svoje ciljeve maskitajući 
to interesima muslimanske zajednice u okvitu jugoslovenske zajednice", 
Srpski akademici su naročito izražavali bojazan od brojčane nadmoći 
muslimana u dijelovima Jugoslavije. Jevtić je u tome vidio, ne samo opasnost 
za Jugoslaviju nego i Stbiju. Prema njemu bi muslimanska manjina u Stbiji 
služila kao mostobran za ,,kompletnu islamizaciju Stbije''. Najavljivao je da 
će muslimani tražiti prostote za izgradnju džamija, a poslije toga oko džamija 
tražiti prostor za naseljavanje muslimana. ,,Od iseljavanja nemuslimana 
prvo dobrovoljno, pa zatim pod pritiskom nije daleko. Plan je naseljavati 
muslimansko stanovništvo u te krajeve, forsirati natalitet i tako postepeno 
dovesti do brojčane prednosti..." ,,protočki" je najavljivao Jevtić.'!?? Imajući 
u vidu da su u Stbiji (sa Kosovom i Vojvodinom) prema popisu stanovništva 
1981. godine Stbi činili 66,4%, a da su pti tome stpski akademici izražavali 
bojazan za njihovu demografsku većinu u budućnosti, postavlja se pitanje 
koliko su onda Srbi ,,ugroženi" u onim dijelovima Jugoslavije u kojoj ne 
čine dvotrećinsku većinu ili je strah od potencijalne muslimanske većine 
u Srbiji bio indirektno upozotenje Srbima u ostatku Jugoslavije šta im se 
,,u demografskom smislu sprema"? U cijeloj Jugoslaviji Srbi su činili 36% 
ukupne populacije. Bio je to dovoljno veliki dio populacije da destabilizuje 
Jugoslaviju, ali ne i da dominitaju njome. !!$ 


13 Sonja Biserko, ,,Srpska elita i realizacija srpskog nacionalnog programa", Kovanje 
antijugoslovenske zavere, Knjiga I, Helsinški odbor za ljudska prava Srbije, Beograd, 2006, 
38-39. I 

114 Isto, 39-40; Prema Esadu Zgodiću, ovakve i slične teze u kojima je naglasak na 
dehumanizaciji, konkretno bosanskih muslimana, preuzeta je od srpskog geografa 
Jovana Cvijića koji u svojim radovima ovaj narod optužuje da su ,,fanatične vjere, 
neradnici, odviknuti od mišljenja, neznalci, duhovno tromi, nekritični i naivni te da 
vode neproduktivno povijesni život", Esad Zgodić, Ideologija nacionalnog mesijanstva, 219. 

115 Norman Cigar, U/oga srpskih orijentalista u obravdanju genocida nad muslimanima Balkana, 46. 

16 Andrew Wachtel, Christopher Bennett, ,,Raspad Jugoslavije"", 38; Stjepan Šterc, Nenad 
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Važno je naglasiti da niti jedan muslimanski (bošnjački ili albanski) 
zvaničnik, naučnik ili intelektualac kao ni političar iz vlasti ili opozicije 
nije ukazivao da muslimanima treba da bude cilj da zavladaju određenim 
teritorijem zbog svoje brojnosti. S druge strane, kada je riječ o Bošnjacima 
u višegodišnjem procesu raspada Jugoslavije ,,oni su od hrvatske i srpske 
nacionalne elite samo priznavani kao konfesionalni, ali ne i kao nacionalni, 
politički ili državotvorni, "7 


1. 6. Jugoslovenska kriza i pad socijalizma 

Nacionalističke pozicije bile su najveća prijetnja stabilnosti u onim 
dijelovima države u kojima je stanovništvo bilo etnički izmiješano. Bosna i 
Hercegovina, dijelovi Hrvatske i Kosovo predstavljali su žarište opasnosti 
u slučaju raspada Jugoslavije i izbijanja etničkih nemira. Svjesni da bi u 
takvom razvoju događaja, Bosna i Hercegovina platila najveću cijenu, 
već su 1982. godine upozoravali istaknuti funkcioneti vladajućeg Saveza 
komunista Jugoslavije (SKJ) iz Bosne Hetcegovine. Hamdija Pozderac 
(predsjednik Centralnog komiteta SK BiH) upozoravao je da se u nekim 
sredstvima informisanja, ponajviše u revijalnoj štampi, daje prostor 
za fotsiranje upravo onih stanovišta koji zarđalom idejnom municijom 
versajske Jugoslavije 'pucaju! na avnojske odluke, a u okviru toga, i na 
Bosnu i Hercegovinu"'. Branko Mikulić (član Predsjedništva SFRJ) navodi 
da ,,zagovornici takvih stanovišta namjerno "podižu temperaturu" s ciljem 
ostvarivanja vlastitih političkih ciljeva, ? 

I Pozderac i Mikulić upozoravali su na nacionalistička strujanja koja 
dolaze iz Srbije prouzrokovana dobrim dijelom političkom situacijom u 
njenoj južnoj pokrajini. Kosovska kriza započela je 1981. godine javnim 
izražavanjem nezadovoljstva Albanaca. Njihov zahtjev za proglašenje 


Pokos, ,,Demografski uzroci i posljedice rata protiv Hrvatske", Društvena istraživanja: 
časopis za opća društvena pitanja, Vol. 2, br. 4-5, Tastitut društvenih znanosti ,,Ivo Pilar, 
Zagreb, 1993, 305-307. 

"7. Šaćir Filandra, ,,Nacija ili zajednica — Protivrječnosti bošnjačkog nacionalnog razvoja", 
Godišnjak, br. 1, Fakultet političkih nauka, Sarajevo, 2006, 197, 

118 Dušan Bilandžić, Historija Socijalističke Federativne Republike Jugoslavije: Glavni procesi 1918- 
1985, Školska knjiga, Zagreb, 1985, 530-531. 
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Kosova kao sedme jugoslovenske republike'" bio je ujedno i povod 
da političko rukovodstvo Srbije aktualizira pitanje ustavnog uređenja 
Jugoslavije. Da bi spriječile ustavne promjene i proglašenje kosovske 
republike srbijansko rukovodstvo je svoje prioritetne ciljeve obrazložilo 
inicijativom da se jugoslovensko ustavno uređenje vrati na stanje kakvo je 
bilo u periodu od 1945. do 1971. godine što je značilo poništenje Ustava 
iz 1974. i ukidanje statusa autonomnih pokrajina Vojvodini i Kosovu, ?0 
Srbijansko rukovodstvo smatralo je Ustav iz 1974. godine štetnim jer su 
republike i autonomne pokrajine uživale visok stupanj autonomije, a obje 
pokrajine ,,izvedene" su iz odlučivanja Srbije. Svaka federalna jedinica, kao 
stednji nivo vlasti, imala je svoju centralnu banku, policiju, obrazovni i 
pravosudni sistem. Kako smatra Misha Glenny, Ustav je u principu omogućio 
devoluciju vlasti na federalne jedinice, ali pravi odnos između republičkih 
centara bio je nejasan, da bi najzad doveo do užasne konfuzije i korupcije. ?! 
Priotitetno odmjeravanje snaga bilo je na relaciji srbijanska vlast-albanski 
predstavnici s Kosova. Dakle, bili su na dijametralno suprotnim stajalištima 
po pitanju uređenja zbog čega je Jugoslavija ušla u još jedno razdoblje 
neriješenih ustavnih pitanja. Prema ocjeni brojnih naučnika, upravo je onog 
trenutka kada je u post-titovskoj Jugoslaviji — u formi zahtjeva za teviziju 
federalne ustavne formule iz 1974. godine — postavljeno na dnevni red 
stpsko nacionalno pitanje, otpočeo proces raspada jugoslovenske države. ? 

Očekivano, nova politička zbivanja u Srbiji imala su odjeka i u ostatku 
Jugoslavije, državi u kojoj krajem 1980-ih godina ,,građanstvo postaje etničko, 
napuštaju se prethodni principi socijalističkog građanina, a nacionalna i 


19 Proteste je ugušila JNA i savezna policija. Laura Silber i Allan Little, 477/ Jugoslavije, 27; 
Jedan od razloga težnje Albanaca za proglašenjem Kosova kao sedme jugoslovenske 
republike imao je utočište i u demografskim prilikama na Kosovu. Naime, prema 
popisu stanovništva iz 1948. godine Albanaca je bilo 498.242 i po brojnosti su bili šesta 
nacionalnost u zemlji. Do popisa 1981. godine broj Albanaca popeo se na 1.226.736 
i po broju stanovnika bili su četvrta nacionalnost po brojnosti. Momčilo Pavlović, 
, Kosovo za vrijeme autonomije, 1974-1990%, 60, 

20 Dušan Bilandžić, Hrvarska moderna povijest, 714. 

12 Misha Glenny, Ba/kan 1804-1999.: nacionalizam, rat i velike sile, Drugi deo, Samizdat, B92, 
Beograd, 2001, 324. 

'2 Olga Popović-Obradović, ,,Srbija pred izborom. Kakva ili kolika država, Zbornik 
radova Kakva ili kolika država: Ogledi o političkoj i društvenoj istoriji Srbije XIX-XXI veka, 
Helsinški odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2008, 435. 
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nacionalistička homogenizacija uključuje vraćanje tradiciji, Najprije 
je Memorandum SANU-a utjecao na otvaranje slovenskog nacionalnog 
pitanja. Rukovodstvo ove najsjevernije jugoslovenske republike iznijelo je 
prijedlog o budućem uređenju Jugoslavije i statusa slovenačkog naroda u 
ili izvan zajedničke države. Prilozi za slovenački nacionalni program objavljeni 
1987. godine, uz Memorandum, na potpuno su nov način otvorili nacionalno 
pitanje u Jugoslaviji. Iako su Stbi i Slovenci objektivno imali različite polazne 
pozicije, njihove su nacionalne elite, sa podjednakim žarom osporavale 
postojeću državu.!? Srbi su se smatrali ugroženim zbog ,,konfederalne" 
podjele na pokrajine, negirali Jugoslaviju zbog politike Josipa Broza Tita 
i Edvarda Katdelja, osporavali odluke Antifašističkog vijeća narodnog 
oslobođenja Jugoslavije (AVNOJ) zbog unutrašnjih granica, osporavali 
Jugoslaviju zbog ekonomske prevlasti slovenske i hrvatske ,,buržoazije", a 
spas vidjeli u JNA. Slovenci su, s druge strane, svoju ugroženost vidjeli zbog 
unitarizma i jugoslovenskog ,,nacionalizma", negirali su Jugoslaviju zbog 
beogradske čaršije", stavljanja Slovenije pod ,,sktbništvo"', Jugoslaviju 
osporavali zbog hegemonije srpske birokratije te spas vidjeli u osporavanju 
JNA. Slovenački intelektualci tvrdili su da je izrada nacionalnog programa 
od vitalnog značaja za ,,pteživljavanje Slovenaca" i da su oni u opasnosti 
da nestanu kao nacija. Položaj Slovenije, prema njihovom mišljenju, u 
Jugoslaviji bio je neravnoptavan, jer je ona motala izdržavati nerazvijene 
republike. Prisustvo JNA u Sloveniji definirali su kao ,,okupaciju tuđinske 
armije." Iskazali su strah da Slovenija, zbog velikog priliva ,,stranaca" i 
smanjene stope nataliteta postane ,,multinacionalna republika — tempirana 


bomba nalik na Kosovo",25 Tako je u drugoj polovini 1980-ih godina 


15. Slaviša Raković, ,,Potreba za etnografskim istraživanjima svetova posvećenih vernika 
SPC", Antropologija, br. 2, Filozofski fakultet, Beograd, 2013, 107. 

14 Beogradski list ,,Nedeljni telegraf" 1996. godine objavio je u dva broja intervju 
akademika Mihaila Markovića o razgovorima srpskih i slovenačkih intelektualaca 
1985. godine o budućnosti Jugoslavije. Kao jedan od potpisnika Memoranduma SANU, 
Marković napominje da su Slovenci imali vrlo značajnu ulogu u razbijanju Jugoslavije, 
a da je Memorandum samo reakcija na to napominjući da se srpski intelektualci nisu 
protivili otcjepljenju Slovenije. Opširnije: ,,Kako se raspala Jugoslavija: "Tajni sastanak" 
slovenačkih i srpskih intelektualaca, Ljubljana 1985.', Nedeljnt telegraf; 24. - 31. juli 1996. 

125 Olivera Milosavljević, , Jugoslavija kao zabluda", u: Srpska strana rata— Tranma i kalarza 
u istorijskom pamćenju, Samizdat B92, Beograd, 2002, 62-63. 

14% Kosta Nikolić, , Srpski i slovenački intelektualci uoči raspada Jugoslavije 1986-1989," 
Tokovi istorije, br. 1, Institut za noviju istoriju, Beograd, 2016, 3. 
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Slovenija preuzela vodstvo u borbi protiv centralizma.!"! Nesumnjivo, 
iznošenje srpskih i slovenskih nacionalnih programa bili su uvertira za 
buđenje nacionalizma i kod drugih jugoslovenskih naroda. 

U cilju jačanja vlastite moći, ali i zbog revitalizacije ustavnog uređenja 
Jugoslavije iz perioda prvih dviju decenija socijalističkog sistema, Slobodanu 
Miloševiću bilo je, pored ,,borbe za socijalizam", nužno i da se promoviše kao 
nacionalni lider. Krajem 1988. i početkom 1989. godine, vaninstitucionalnim 
rušenjem legalne vlasti na mitinzima u Novom Sadu (tzv. ,,jogurt revolucija?) 
i u Titogradu (tzv. ,antibirokratska revolucija"), na vlast su u Vojvodini 
i Crnoj Goti dovedene političke garniture odane Miloševićevoj politici. 2 
Pokrajine, kao ,,elementi jugoslovenske ustavnosti", negirane su ustavnim 
promjenama Srbije 1989. godine. Politička institucionalna ravnoteža 
Jugoslavije tada je nepopravljivo narušena.!? 

Istovremeno sa održavanjem nacionalističkih skupova u Stbiji, u 
Hrvatskoj se održavaju mitinzi u dijelovima tepublike u kojima je stpski 
narod činio većinski dio stanovništva i koji su graničili sa Bosnom i 
Hercegovinom. Ortganizovanje koje je počelo kao javna ktitika Ustava iz 
1974. godine, završilo je kao nacionalističko okupljanje hrvatskih Srba. 
Ovo ,,događanje naroda" izazvalo je prve političke turbulencije u Hrvatskoj 
krajem 1980-ih godina. Na istom je fonu i obilježavanje 600. godišnjice 
Kosovskog boja sa vjerskim i nacionalističkim karakterom manifestacije 
u blizini Knina. Ti su događaji najavili ulogu Knina kao glavnog središta 
probuđenog velikosrpstva u Hrvatskoj i po prvi put se, nakon više decenija, 
javno izgovorilo ime ,,Srpske Krajine", 29 

Navedeni događaji rezultirali su jačanjem opozicionih, antikomunističkih 
snaga u Sloveniji i Hrvatskoj. U Sloveniji ,,Mladina"', sedmičnik Socijalističke 
omladine, koja je objavljivala svojevrsnu mješavinu satite i skandala, 
započela je kampanju za razotkrivanje JNA kao ,,nedemoktratske institucije 


127 Hudson, Kate, Breaking Ibe South Slav Dream: The Rise and Fall of Yugoslavia, Pluto Press, 
London, 2003, 76. 

128 Andrew Wachtel, Christopher Bennett, ,,Raspad Jugoslavije", 39. 

19 Safet Bandžović, Ideja + iskrstvo: Jugoslavenski socijalizam i bošnjačka pozicija, Autorovo 
izdanje, Sarajevo, 2017, 649. 

40 Davor Marijan, ,,Događanja naroda?" u Kninu 1989. godine — slom jugoslavenske 
ustavne konstrukcije u Hrvatskoj", Radovi, br. 58, Zavod za povijesne znanosti HAZU, 
Zadar, 2016, 465. 
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uvijek spremne za vojni udar! S obzirom na dominantno stpski sastav 
JNA i novog političkog kursa ove vojske te činjenice da su Stbi činili tek 2% 
od ukupnog stanovništva Slovenije, izvjesno je bilo da potencijalni sukob 
ove tepublike i JNA, uprkos rastućoj propagandi, neće poprimiti ozbiljnije 
razmjere. 

Novostvotenu, nekomunističku opoziciju u Hrvatskoj zaokupila su 
dva problema: uspostava višestranačke liberalne demoktatije i tješavanje 
nacionalnog pitanja.'?? Jedan od aktivnih učesnika opozicijskog djelovanja, 
historičar i prijašnji general JNA, Franjo Tuđman iznio je stav o neodtživosti 
zajedničke jugoslovenske države prozivajući dogmatske, birokratske 
i hegemonističko-unitatističke snage najvećim preprekama u procesu 
reformi. "3 U decembru 1989. donesena je odluka o odtžavanju prvih 
višesttanačkih izbora u Hrvatskoj za april 1990. godine čime je otvoren put 
u politički pluralizam u ovoj republici. Najveće šanse za povoljan izborni 
rezultat imale su stranke sa izraženijim nacionalnim programima. "?? 

Ovome treba dodati i činjenicu da su nove političke snage u jugo- 
slovenskim republikama bile u opozicionom djelovanju prema jugoslo- 
venskom premijetu Anti Markoviću. Pod pritiskom opozicije, događaja u 
istočnoj Evtopi i već uspostavljenog višestranačja u ostalim jugosloven- 
skim republikama, vlast u Srbiji bila je prinuđena da donošenjem novog 
zakona legalizuje stranke i raspiše prve višestranačke izbore za decembar 
1990. godine. Bili su to prvi izboti nakon donesenog novog ustava u St- 
biji. Naime, nakon nepovratnog gubitka institucionalne ravnoteže kroz 
ukidanje autonomnog statusa pokrajinama, 28. septembra 1990. godine, 
Skupština SR Srbije donijela je novi Ustav Republike Srbije, ,,kojim pokra- 
jine gube atribute državnosti i postaju oblik teritorijalne autonomije", U 
novom Ustavu, Stbija je definisana kao ,,demoktatska država svih građana 


31 Laura Silber i Allan Little, Sr? Jugoslavije, 41. 

22 Jyo Goldstein, ,,Hrvatska i Hrvati u Jugoslaviji — Suprotstavljanje centralizmu", u: 
Jugoslavija u istorijskoj perspektivi, Helsinški odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 
2017, 144. 

133 James J. Sadkovich, ,,Franjo Tuđman i problem stvaranja hrvatske države", Časopis za 
suvremenu povijest, br. 1, Hrvatski institut za povijest, Zagreb, 2008, 181, nap. 13. 

34 Davor Pauković, ,,Predizborna kampanja u Hrvatskoj 1990. u svjetlu hrvatskog i 
srpskog novinstva"', ĆCasopis za suvremenu povijest, bt. 1, Hrvatski institut za povijest, 
Zagreb, 2008, 15. 
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koji u njoj žive, zasnovana na slobodama i pravima čovjeka i građanina, na 
vladavini prava i na socijalnoj pravdi", Tako je javno zagovatala očuvanje 
Jugoslavije u njenim granicama, Srbija je prva od svih republika proglasila 
Ustav kojim je definisana kao država. Donoseći jedan takav sepatatistič- 
ki ustav, godinu dana prije proglašenja nezavisnosti Hrvatske i Slovenije, 
Srbija je postala nezavisna i suverena republika. "95 Bio je to uvod u nove 
političke prilike u Jugoslaviji započete upravo u Srbiji koja je legitimisanjem 
svog ustava isti postupak omogućila i drugim jugoslovenskim republikama. 

S novim ustavom, u Srbiji su taspisani prvi višestranački izboti za 
decembar 1990. godine. Uprkos svim sumnjama u regularnost izbora i 
njegovom demoktatskom sprovođenju, apsolutni izborni pobjednik bila je 
stranka predvođena Slobodanom Miloševićem — Socijalistička partija Srbije 
(SPS).""" Upravo je, zbog simbioze komunizma i srpskog nacionalizma, 
Milošević ,,suzio manevarski prostor" drugim strankama što je dovelo do 
njegove izborne pobjede. Nakon izbora imao je i ,demokratski pečat" za 
nastavak svoje politike. 


1. 7. Bosna i Hercegovina koncem 1980-ih godina 


Uz cjelokupnu krizu koja je zadesila jugoslovensku državu koncem 1980- 
ih godina, Bosnu i Hercegovinu potteslo je nekoliko ekonomskih afera čija 
je pozadina ustvari (uz prisustvo MUP-a Srbije) bila politička i to u funkciji 
njene destabilizacije i kompromitacije vodećih bošnjačkih političara. Naime, 
politička dimenzija beogradskog prisustva u Bosni i Hercegovini bila je u 
funkciji, smatra Sonja Biserko, da se Bošnjaci drže uz Stbiju kako bi se 
Bosna vezala za Srbiju.!?? Za ekonomsku situaciju u Bosni i Hercegovini, 
posebno u Bosanskoj krajini, vežu se dva pojma: ,, Agrokomerc" i njegov 
direktor Fikret Abdić. Agrokomerc je osnovan 1963. kao poljoprivredno- 
prehrambeni kombinat. Pod menadžmentom Fikreta Abdića, 1967- 


135 Vladimir Ribić, ,,Srpski nacionalizam na kraju dvadesetog veka", Zbornik radova 
Antropologija savremenosti, Srpski genealoški centar, Beograd, 2007, 162. 

136 Srđa Popović, ,,Kako smo branili Jugoslaviju, Zbornik radova Mi/ošević vs. Jugoslavija, 
Kojiga I, Helsinški odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2004, 12; Sonja Biserko, 
, Instrument stvaranja srpske etničke države", Zbornik radova Izbeplice — žrtve etničkog 
inženjeringa, Helsinški odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2004, 11-12. 

137 Dubravka Stojanović, Ulje na vodi — Opgledi iz istorije sadašnjosti Srbije, 166. 

138 Sonja Biserko, ,,Srpska elita i realizacija srpskog nacionalnog programa", 73. 
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1987, razvio se u jednog od najvećih jugoslovenskih kombinata s 13.000 
zaposlenih. Koliko je Agrokomerc bio značajan za Veliku Kladušu govoti 
i podatak da je 90% zaposlenih iz te opštine radilo upravo u njemu.?? 
Sredinom 1980-ih godina Agrokomerc doživio je vrhunac svog tazvoja. 
Osnovani su novi pogoni, izgrađene nove ceste da bi se proizvodi mogli 
transportirati ne samo u Jugoslaviju nego i u inostranstvo. Agrokomerc je 
1986. godine izvozio u 38 zemalja u vrijednosti od 76 miliona američkih 
dolara. U žižu javnosti dolazi 1987. godine. Ekonomski i politički Bosnu 
i Hercegovinu potresla je afera , Agrokomerc" koja je izbila te godine." 
Čelnici ,, Agrokomerca" uhapšeni su pod optužbom da su izdavali mjenice bez 
poktića što je tumačeno i kao ,,kontrarevolucionarno djelovanje". ,,Aferom 
Agrokomerc"! pokrenuta je lavina destabilizacije Bosne i Hercegovine, 
a krah firme bila je podloga za politizaciju prilika u ovoj jugoslovenskoj 
republici.'!! Primarni cilj afere, kojom se upravljalo iz Stbije, bilo je rušenje 
bosanskohercegovačkog političkog rukovodstva u kojem su bili i braća 
Hamdija i Hakija Pozderac, politički poktovitelji Fikreta Abdića.'? Kroz 
aferu je srušen jedan od najutjecajnijih bosanskohercegovačkih političara 
iz tadašnje komunističke vlasti, Hamdija Pozdetac, što je bilo veoma važno 
radi predstojećih ustavnih promjena u Jugoslaviji jer je on bio predsjednik 
Ustavne komisije njene Skupštine i planirani budući predsjednik njenog 
Predsjedništva. Bosanskohercegovačko tepubličko pattijsko vodstvo je 
podijeljeno, a ekonomske posljedice bile su ogromne, prvenstveno za narod 


Bosanske krajine, a potom i za cjelokupnu privredu Bosne i Hercegovine.'P 


Kada je 1987. godine srušen Hamdija Pozdetac, vth JNA uspostavio je 
bliske odnose sa Fikretom Abdićem nakon njegovog puštanja na slobodu." 
Istovremeno, ,,afera Agrokomerc" bila je najznačajnija za ustoličivanje 
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143 Sabina Veladžić, ,,Destabilizacija Bosne i Hercegovine krajem osamdesetih godina 20. 
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14 Martin Špegelj, Sjećanje vojnika, Znanje, Zagreb, 2001, 97. 


47 


srpske dominacije na većem dijelu Jugoslavije i izrastanje Slobodana 
Miloševića u vodećeg jugoslovenskog političara. "5 

Nakon ostavke Hamdije Pozderca, Branko Mikulić, koji je u to vrijeme 
obnašao dužnost predsjednika Vlade SFRJ, podnosi ostavku na ovu poziciju. 
Tako je Bosna i Hercegovina izgubila dva ključna političara koji bi se vrlo 


vjerovatno oduprli napadu na federativno uređenje Jugoslavije. 6 


Poslije dvogodišnje zatvorske kazne, Fikret Abdić pušten je na slobodu. 
Sudski proces protiv njega i drugih osuđenika nije dovodio u pitanje stav 
velikog broja Krajišnika prema njemu. ,,Afera Agrokomerc" je proizvela 
homogenizitanje Krajišnika na regionalnoj osnovi.'"!? Bosna i Hercegovina 
je nakon ove afete prestala biti ,,najjugoslovenskija" republika u Jugoslaviji i 
počela je govoriti na više jezika. Zavtšilo se komunističko poglavlje bosanske 
povijesti. '? 

Mada su svi procesi vodili ka političkim nemirima, političko rukovod- 
stvo SRBiH imalo je jasan stav po pitanju budućeg uređenja Jugoslovije i 
Bosne i Hercegovine u njoj. Predsjedništvo SRBiH je na sjednici 9. maja 
1990. godine istaklo da tepubličke granice u okviru Jugoslavije smatta ti- 
ješenim pitanjem, te da će u tom smislu SRBiH upotrijebiti sva sredstva 
pravne države u zaštiti integriteta republike, njenog položaja i tavnopravne 
uloge u federaciji. '? Istu odluku donijela je i Skupština SR Bosne i Herce- 
govine u junu 1990. godine usvojivši ustavne amandmane koji su se odnosili 
na eksplicitnu definiciju Bosne i Hercegovine kao ,,demoktatske suverene 
države ravnopravnih građana, naroda Bosne i Hercegovine — Muslimana, 
Srba i Hrvata i pripadnika drugih naroda i narodnosti koji u njoj žive", 
te na definiciju jedinstvenosti i nedjeljivosti njene teritotije, čije se granice 
145 Fikret Abdić je nakon pokretanja afere zarad očuvanja tvornice i svoje vlastite vizije o 
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mogu mijenjati samo odlukom Skupštine na osnovu prethodno izražene 
volje građana na teferendumu, ako se za izmjenu granica odluči najmanje 
dvije trećine ukupnog broja birača. ?9 


1. 8. Jugoslavija i međunarodna diplomatija 

Političkim faktotima u Stbiji kao i onima koji su svoju politiku bazirali 
na tastućem nacionalizmu išla je u prilog i činjenica što međunarodna zajed- 
nica nije uzimala u obzir simptome galopitajuće dezintegracije SFRJ. Razlozi 
tome su zbivanja u Evropi i svijetu koji su zauzeli primarno mjesto u fokusu 
njenog interesovanja kao što su kolaps komunizma u istočnoj i jugoistočnoj 
Evropi, Zaljevski rat, puč u Moskvi i sve ozbiljnije najave raspada SSSR-a. 
Čak ni redovna upozorenja američke Centralne obavještajne agencije (CIA) s 
kraja 1980-ih godina o ptedstojećem ratu u SFRJ nije povećalo pažnju javno- 
sti međunarodne zajednice.!"! Upravo su navedene krize i događaji u Evropi 
dovele do toga da je SFRJ izgubila i posljednji ostatak strateškog značaja koji 
je uživala tokom Hladnog tata.'"? Zemlja koja je godinama u istočnoj Fwvropi 
bila prva, možda ne uvijek brza, ali s jasnim teformskim smjerom, sada je 
takvim kretanjima prestala biti atraktivna. Sve više je doživljavana kao tubno 
područje — što bi i bila da kontinent nije podijeljen — a dramatično zaoštta- 
vanje odnosa unutar države bilo je sve veći uteg.?? Navedenom treba dodati 
i činjenicu da su, upravo zbog svog političkog fokusa na druge dijelove 
Evtope i svijeta, SAD prepustile upravljanje taznim fazama jugoslovenske 
krize Evropskoj zajednici (EZ) koja u ključnim trenucima nije imala jedin- 
stven stav u pogledu Jugoslavije.'?" Strateška grupa NATO-a procijenila je 
da nikada nije bila tako kritična ocjena stanja u Jugoslaviji — opstanak jedin- 
stvene države dovedeno je u pitanje, a preovladavale su i ocjene da je SFRJ 
najslabija tačka u euro-mediteranskoj oblasti. !55 
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Već tokom oktobra 1988. godine upečatljiv je memorandum CIA u 
kojem je jasno identificirana Miloševićeva politika ističući da se Jugoslavija 
nalazi u najvećoj opasnosti od 1940. godine i da je ,,federalni sistem ugrožen 
od Slobodana Miloševića čija se vizija Jugoslavije čini bližom onoj iz 1918. 
nego Titovom modelu. Milošević cilja nametnuti kontrolu Srbije nad 
multietničkim autonomnim pokrajinama Kosovom i Vojvodinom. Također 
želi povećati utjecaj Stbije unutar Jugoslavije kao cjeline promjenom 
ravnoteže moći u postojećim institucijama i preuzimanjem vlasti za sebe. 
Njegove metode su nekonvencionalne i, ne treba ni napominjati, neustavne. 
Djelujući iz baze lokalnih partijskih organizacija u Srbiji on je uspostavio 
kontrolu nad medijima i organizitao nacionalističke prosvjede usmjerene 
protiv Albanaca i drugih etničkih grupa. 55 U prilog ili kao olakšavajuća 
okolnost novom kursu srbijanske politike, a ujedno i znak da SAD neće biti 
uključena u jugoslovenske procese, išla je i činjenica da je američki ambasador 
u Jugoslaviji John Scanlan odbacivao upozotenja svojih pomoćnika koji su 
prepoznali opasnost u navodnim reformama koje je najavljivao i provodio 
Slobodan Milošević. Za Scanlana Milošević je bio reformator čija je pojava 
pozitivna za razvoj političkih prilika u Jugoslaviji. !"7 S druge strane, nekoliko 
američkih delegacija Kongresa i Senata dolazilo je u posjetu Jugoslaviji. 
Upravo ove delegacije odigrale su ključne uloge u narednim godinama." 

Pasivnost međunarodne zajednice još je više davalo maha, ne samo 
političkom vrhu, nego i taznim nacionalističkim krugovima da analiziraju 
stanje unutar Jugoslavije i ponude koncept njene budućnosti. Uprkos 
upozorenjima dobijenih od strane NATO-a i izvještaja CIA u kojima se 
upozorava na rastući nacionalizam kao otvorenom prijetnjom opstanku 
zajedničke države, SAD su insistitale na očuvanju Jugoslavije te smatrale da 
se njena cjelovitost može sačuvati i kroz demokratske promjene, poštivanje 
ljudskih prava i tefotrme tržišne privrede. Zbog svoje politike očuvanja 
jugoslovenske države, SAD su dajući podršku Anti Markoviću i njegovoj 


156 Branko Kasalo, Međunarodni pogledi na krizu u Jugoslaviji 1980.-1987., Doktorski rad, 

Sveučilište u Zadru, Zadar, 2017, 217-218. 

Vlado Azinović, ,,Bushova administracija i raspad Jugoslavije", Bosna i Hercegovina — 

Jezgro velikosrpskog projekta, Helsinški odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2006, 

709. 

156 Vidjeti: Hamza Karčić, Američki kongres i rat u Bosni i Hercegovini, Fakultet političkih 
nauka, 2018. 
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reformskoj politici riječima da ,,očajnički trebaju proces i da će ga uskoro 
dobitif,?? iznijele stav da neće davati prednost bilo kojoj nacionalnoj ili 
etničkoj grupi u SFRJ." Sličan stav zauzele su i ostale države — Francuska, 
Velika Britanija i Njemačka.!$! Međutim, podrška koju je dobijao Marković 
nije spriječila rušenje njegovog programa u samoj Jugoslaviji čak ni onda 
kada je potaknuo Skupštinu SFRJ 17. januata 1990. godine da usvoji 
,Deklaraciju o daljnjem uključivanju SFRJ u integracijske procese u 
Evtropi."? Čak ni mogućnost ulaska Jugoslavije ,,preko reda" u EZ, 
američka podrška Matkovićevim reformama, obećani bespovratni ktrediti 
EZ-a, nisu bili dovoljni tazlozi da se glavni jugoslovenski čelnici izbore 
koncenzusom za njeno očuvanje, odnosno tetitorijalnu cjelovitost. Proces 
rušenja Matkovićeve reformske vlade krenuo je najprije iz Stbije i Slovenije, 
a potom i iz Hrvatske dolaskom Franje Tuđmana na njeno čelo.'$9 


1. 9. Transfotmacija oružanih snaga 
Socijalističke federativne republike Jugoslavije 


Jugoslovenski vojni vrh, sačinjen pretežno od Srba i Crnogotaca, aktivno 
je bio angažiran na uklanjanju dvokomponentnog sistema rukovođenja 
(JNA i TO), utvrđenog navedenim ustavom. Bitan uslov za to bilo je 
oduzimanje republikama prava na tukovođenje TO.'$+ Uvođenjem novih 
mjera, ukinute su armijske oblasti čija su sjedišta bila u svim republičkim 
centrima izuzev Titograda, a uvedene vojne. To su: Centralna sa 
sjedištem u Beogradu, Sjeverozapadna u Zagrebu, Jadransko-ptrimorska 
u Splitu i Jugoistočna u Skoplju. Nove vojne oblasti se nisu poklapale sa 
republičkim granicama. Pored Titograda, Ljubljana i Sarajevo više nisu 


199 Višnja Starešina, Vježbe u laboratoriju Balkan, Naklada Ljevak, Zagreb, 2004, 18; Kosta 
Nikolić, Jugos/avija, poslednji dani (1989-1992); Svi Srbi u jednoj državi, 59. 

160. We don't have a dog in this fight", rečenica kojom je američki tajnik James Baker dao 
do znanja da je zvanični Vašington odstupao od pronalaska rješenja za jugoslovensku 
krizu. Tvrtko Jakovina, Trenuci katarze: prijelomni događaji XX. stoljeća, 348. 

161 Zijad Šehić, Eksperiment u svjetskoj laboratoriji Bosna, 39-43. 

162 Tvrtko Jakovina, Trenuci katarze: prijelomni događaji XX. stoljeća, 337. 

163 Raif Dizdarević, Od smrti Tita do smrti Jugoslavije — Svjedočenja, 289. 

164 Smail Čekić, Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu — planiranje, priprema, izvođenje, 
Institut za istraživanje zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava, Kult/B, 
Sarajevo, 2004, 54. 
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bili sjedišta vojnih oblasti zbog čega su se najprije usprotivili slovenački 
političari zbog ukidanja Ljubljanske armijske oblasti smattajući to znakom 
nepovjerenja prema Sloveniji. Razlozi takve reorganizacije nisu bili samo 
ili isključivo vojno-strateški, oni su bili i politički, sa mogućim dalekosežnim 
posljedicama.""5 Veći dio Bosne i Hercegovine spadao je u Centralnu 
(beogradsku) vojnu oblast (sa izuzetkom Cazinske krajine, Neuma i 
Trebinja).'%5 Kao jedan od razloga reorganizacije navedeno je i finansiranje 
vojske i potraga za načinom manje potrošnje. Savezna vlada smanjila je 
1985. godine nacionalni dohodak za vojsku na 5,20%, a narednih godina 
(1988 — 1990.) je štednja povećana. Finansiranje JNA postao je i politički 
problem u drugoj polovini 1980-ih godina. '$7 

Pored reorganizacije vojnih oblasti, 1986. godine vojni vrh je dobio 
pristanak za reorganizaciju oružanih snaga koja je trebala obuhvatiti vojno- 
teritorijalnu podjelu i organizaciju rukovođenja i komandovanja, a odnosile 
su na teorganizaciju TO. Zvanično, odluke su donesene početkom 1987. 
godine, da bi sve do kraja postojanja jugoslovenske države provođene po 
planu poznatom pod nazivom ,Jedinstvo'{.'68 Tim su planom republike 
nezakonito izbačene iz komandnog lanca u pogledu prava upotrebe TO što 
je vodilo ka centrtalizaciji Oružanih snaga SFRJ. Republikama je uskraćena 
i ustavna obaveza da tukovode općenatodnim otporom na svom teritoriju 
u slučaju rata.'? Jasno je da se u planiranom sukobu s tepublikama, 


165 Raif Dizdarević, Od smrti Tita do smrti Jugoslavije — Svjedoćenja, 400-401. 

166 Tlija 'T. Radaković, Besrmis/ena YU ratovanja, Društvo za istinu o antifašističkoj borbi 
1941-1945, Beograd, 1997, 39. 

1699 Davor Marijan, ,Zborno područje Bjelovar u operaciji 'Una'', Scrinia Slavonica, br. 
8, Hrvatski institut za povijest — Podružnica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 
Slavonski Brod, 2008, 87-88. 

1665 Mesud Šadinlija, Teriforijalna odbrana Bosne i Hercegovine 1986-1992, Institut za istraživanje 
zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo, 
2013, 154; Kosta Nikolić, Jugos/avija, poslednji dani (1989-1992): Svi Srbi u jednoj državi, 11. 

169 Davor Marijan, ,, Jedinstvo! — Posljednji ustroj JNA", Po/emos, br. 6, Hrvatsko sociološko 
društvo, Zagreb, 2003, 45; ,,Plan je već svojim nazivom sugerisao neka od postavljenih 
rešenja nove organizacije. Reč je o jedinstvu prostora, jedinstvu odbrane bez republičkih 
granica, bez uloge republika u komandovanju, sa jedinstvom u komandovanju, koje 
je isključivalo teritorijalnu odbranu republika, ali {i očekivane utjecaje republičkih 
rukovodstava na komande armija i njihovim središtima." Bojan B. Dimitrijević, General 
Mladići Vojska Republike Srpske, Catena mundi, Institut za savremenu istoriju, Beograd, 
2019, 59. 
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centralizacijom Oružanih snaga SFRJ, pokušavala izbjeći mogućnost utjecaja 
republičkih tukovodstava na komande armija u republičkim središtima jet 
su unitaristi, prvenstveno oni iz redova rukovodećeg vrha JNA, u TO uspjeli 
prepoznati ono što je ona, kao ideja, izvorno i neskriveno bila: republička 
oružana sila, republička vojska. Dio jedinstvenih jugoslovenskih oružanih 
snaga republičke tetitotijalne odbrane su bile onoliko koliko su njihove 
republike bile dio jedinstvene jugoslovenske države, 7 

Reotganizirana je TO SRBiH centralizacijom vojske do razoružavanja i 
radikalnog smanjivanja njenih jedinica u posljednje dvije godine socijalističke 
vladavine u Jugoslaviji. Početkom 1988. godine Predsjedništvo SRBiH 
donosi odluku o novoj otganizaciji okružnih štabova TO-a. Oktužni 
štabovi definisani su kao otgani koji se obrazuju na podtučju više opština 
za organizovanje, pripremanje, rukovođenje i komandovanje tetitorijalnom 
odbranom u mitu i ratu. Formirani su za područja sljedećih opština: 
Okružni štab Banjaluka (Banjaluka, Bosanska Dubica, Bosanska Gradiška, 
Bosanski Novi, Čelinac, Jajce, Ključ, Kotor-Varoš, Laktaši, Mrtkonjić-Gtad, 
Prijedor, Prnjavor, Sanski Most, Skender-Vakuf, Srbac i Šipovo), Oktužni 
štab Bihać (Bihać, Bosansko Grahovo, Bosanska Krupa, Bosanski Petrovac, 
Cazin, Drvar i Velika Kladuša). Osim u Banjaluci i Bihaću, formirani su 
i okružni štabovi u Doboju (Bosanski Brod, Bosanski Šamac, Derventa, 
Doboj, Maglaj, Modriča, Odžak, Teslić i Tešanj), Goraždu (Čajniče, Foča, 
Goražde, Kalinovik, Rudo i Višegrad), Livnu (Duvno, Glamoč, Kupres i 
Livno), Mostaru (Bileća, Čapljina, Čitluk, Gacko, Grude, Jablanica, Konjic, 
Lištica, Ljubinje, Ljubuški, Mostar, Neum, Nevesinje, Posušje, Prozot, 
Stolac i Trebinje), Sarajevu (Breza, Centar Sarajevo, Fojnica, Hadžići, Han- 
Pijesak, Ilidža, Ilijaš, Kiseljak, Kreševo, Novi Grad Sarajevo, Novo Satajevo, 
Olovo, Pale, Rogatica, Sokolac, Stari Grad Sarajevo, Trnovo, Vareš, Visoko i 
Vogošća), Tuzli (Banovići, Bijeljina, Bratunac, Brčko, Gračanica, Gradačac, 
Kalesija, Kladanj, Lopate, Lukavac, Orašje, Srebrenica, Srebrenik, Šekovići, 
Tuzla, Ugljevik, Vlasenica, Zvornik i Živinice) i Zenici (Bugojno, Busovača, 
Donji Vakuf, Gornji Vakuf, Kakanj, Pucatevo, 'Travnik, Vitez, Zavidovići, 


Zenica i Zepče).!" 


179 Mesud Šadinlija, Teritorijalna odbrana Bosne i Hercegovine 1986-1992, 156-157. 
171 Jsto, 164. 
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U procesu centralizacije vojske u periodu od 1988. do 1990. godine, 
prema planu Jedinstvo, TO SRBiH je radikalno smanjivana. Brojno 
smanjenje u sklopu planirane teotganizacije svedeno je na svega 3% 
(umjesto dotadašnjih 4,8%) angažovanih stanovnika društveno-političkih 
zajednica."? Samo u periodu od 18. maja do 13. juna 1990. godine JNA 
je izvršila razoružavanje jedinica TO SRBiH, izuzimajući naotužanje i 
municiju iz skladišta TO i smještajući ih u skladišta svojih kasarni. Od TO 
SRBiH je tom prilikom oduzeto oko 240.000 cijevi pješadijskog naoružanja 
s oko 82.000.000 komada municije, kao i oko 2.700 komada attiljetijskog 
naoružanja kalibra preko 20 mm s preko 700.000 projektila za ova oruđa.!? 

Razoružavanje tepubličkih TO dobilo je i svoju političku verifikaciju. 
Naime, na sjednici Predsjedništva SFRJ 23. maja 1990. godine odlučeno je 
da se ,,oruđe i otužje TO izuzima iz tetitotijalne odbrane radi bolje zaštite i 
čuvanja i prebacuje u vojne magacine",'"? Cijelim tokom provođenja plana 
,Jedinstvo'! rukovodstvo Bosne i Hercegovine nije poduzimalo nikakve 
mjere kojim bi bile ublažene posljedice planske devastacije njene TO. Takav 
trend pasivnog odnosa se nastavio i nakon provođenja višestranačkih 


izbora.'? 


Razoružavanje tepubličkih TO u korist JNA u okolnostima jugoslovenske 
krize, kada je vojska počela da zauzima novi politički kuts, bio je jedan 
od ključnih pokazatelja odnosa snaga u slučaju izbijanja sukoba u SFRJ. 
Postavilo se pitanje na koje naotužanje mogu tačunati one republike koje 
su se politički suprotstavili Miloševićevom režimu? 


172 Smail Čekić, Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu — planiranje, pribrema, izvođenje, 92- 
93, 

13 Mesud Šadinlija, Teritorijalna odbrana Bosne i Hercegovine 1986-1992, 276. 

174 Raif Dizdarević, Od smrti Tita do smrti Jugoslavije — Svjedočenja, 413. 

175 Mesud Šadinlija, Teritorija/na odbrana Bosne i Hercegovine 1986-1992, 255. 
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2. VOJNA I POLITIČKA SITUACIJA OD 
1990. DO 1992. GODINE 


2. 1. Rezultati izbora iz 1990. godine 

Sa osnivanjem političkih partija u drugim jugoslovenskim republikama, 
amandmanom na Ustav SR BiH, 31. maja 1990. godine, bosanskohetce- 
govačka politička scena postala je plutalna. Započeo je proces registracije 
političkih subjekata osnivanjem 42 političke stranke samo u toku 1990. 
godine.'"" Stečenim svim formalno-pravnim uslovima za uvođenje više- 
partijskog sistema u Bosni i Hercegovini, odlučeno je da prvi demokratski 
izboti u Bosni i Hercegovini budu održani u novembru 1990. godine.!" 

Političke organizacije bile su ideološki raspoređene od ktajnje ljevičarskih 
do krajnje desničarskih usmjerenja. Međutim, priotitetno su se dijelile prema 
programskim načelima u odnosu Bosne i Hercegovine prema Jugoslaviji. Tako 
su za ostanak u Jugoslaviji, nezavisno od njenog uteđenja bile stranke: Savez 
komunista — Socijalistička demokratska pattija (SK-SDP), Savez teformskih 
snaga Jugoslavije za Bosnu i Hercegovinu (SRSJ), Demoktatski socijalistički 
savez (DDSS), Savez socijalističke omladine — Demoktatski savez (SSO-DS), 
Eko-poktet ,,Zeleni' i Muslimanska bošnjačka organizacija (MBO). Za fede- 
ralno uteđenje Jugoslavije bili su Srpska demokratska stranka Bosne i Hetce- 
govine (SDS), Stpski pokret obnove (SPO), Radnička demoktatska stranka 
— Stranka federalista (RSD-SF) i Jugoslovenska socijalistička stranka (JSS). 
Stranka demokratske akcije (SDA) varirala je, ovisno o političkim zbivanjima 
u jugoslovenskoj državi, između federalnog i konfederalnog uređenja Jugo- 
slavije i nezavisnosti Bosne i Hercegovine. Za konfederalno uređenje Bosne i 
Hercegovine bila je Hrvatska demokratska zajednica (HDZ), 


"6 Suad Arnautović, Izbori u Bosni i Hercegovini '90 — Analiza izbornog procesa, Promocult, 


Sarajevo, 1996, 39. 

17 ABiH, Službeni /ist. Socijalističke republike Bosne i Hercegovine, Godina XLVI — broj 21, 
Sarajevo, 31. juli 1990. 

18 Suad Arnautović, Izbori u Bosni i Hercegovini '90 — Analiza izbornog brocesa, 44-45; Mirko 
Pejanović, ,,Promjena etničke strukture opština u Bosni i Hercegovini prema popisu 
stanovništva 2013. godine"', u: Demografske i etničke promjene u BiFl, Odjeljenje društvenih 
nauka, Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 2017, 72. 
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Suprotno ranijim procjenama koje su predviđale pobjedu stranaka lijeve 
otijentacije, nacionalne stranke bile su apsolutni pobjednici izbora. Dakle, 
u odnosu na tanije ankete, njihova pobjeda se može ocijeniti potpuno 
neočekivanom. Stranka demokratske akcije je osvojila 35,85%, SDS 30,00%, 
HDZ 18,35% glasova. Razočaravajuće izborne tezultate ostvatio je SK- 
SDP sa 5,83%, SRSJ 5,00%, koalicija SK-SDP i DSS 2,08%, koalicija SSO- 
DS i Eko poktet ,,Zeleni" 0,83%, MBO 0,83%, DSS, SRSJ i DP Mostat, 
SPO sa po 0,41%. 

Pored izbota za parlamente, zanimljiva je bila utrka za Predsjedništvo 
Bosne i Hercegovine koje je trebalo brojati sedam članova (dva Bošnjaka, 
dva Srbina, dva Hrvata i jednog iz reda ,, Ostalih"). U Predsjedništvo Bosne 
i Hercegovine izabrani su Fikret Abdić =(1.045.539), Alija Izetbegović 
(879.266), Ejup Ganić (709.691), Biljana Plavšić (573.812), Nikola Koljević 
(556.218), Stjepan Kljuić (473.002) i Franjo Boras (416.629), 180 


2. 2. Političke koncepcije i pregovori o ustavnom 
uteđenju 1990. i 1991. godine 


Pad socijalizma u istočnoj i centralnoj Evropi neminovno je dovodio 
u pitanje opstanak višenacionalnih država. Jugoslavija, kao jedna od njih, 
našla se u političkom smislu, u težištu sukoba različitih koncepcija njenog 
uređenja. Na sjednici Predsjedništva SFRJ 16. oktobra 1990. godine 
predstavnici jugoslovenskih tepublika i pokrajina iznijeli su različite 
prijedloge ustavnog uređenja Jugoslavije. Slovenija i Hrvatska zalagale su 
se prvobitno za konfederalno uređenje Jugoslavije, Makedonija i Bosna i 
Hercegovina za federaciju, ali samo pod uslovom da u njoj ostanu Hrvatska 
i Slovenija. Srbija i Crna Gora zalagale su se za federaciju, a kao alternativa 
tome razmatrala se u političkim krugovima i opcija podjele republika po 
etničkom principu.!8! Slobodan Milošević iznio je jasan stav po pitanju 
uteđenja Jugoslavije i prije ove sjednice. Nakon raspada SKJ, smatrao je 


1? Od ukupno 240 poslaničkih mandata, SDA je osvojila 86, SDS 72, HDZ 44, SK-SDP 
14, SRSJ 12, SK-SDP i DSS 5, SSO-DS i Eko pokret ,,Zeleni'" 2, MBO 2, DSS 1, SRSJ 
i DP Mostar 1, SPO 1. 

180 Suad Arnautović, Izbori u Bosni i Hercegovini '90 — Analiza izbornog procesa, 104; Kosta 
Nikolić, Jugos/avija, poslednji dani (1989-1992): Svi Srbi u jednoj državi, 229. 

181 Borislav Jović, Poslednji dani SFRJ, Autorovo izdanje, Beograd, 1996, 208. 


56 


da će po istoj osnovi kao što je to bio slučaj sa vladajućom pattijom doći i 
do podjele Jugoslavije. Krajem marta 1990. godine iznio je stajališta Srbije, 
govoreći, između ostalog: ,,Stbija će voditi politiku opstanka federativne 
Jugoslavije, ali će se spremiti da živi i bez Jugoslavije. U eventualnom 
raspadu zemlje računamo na jedinstvo sa Crnom Gotom. Makedoniju 
nećemo da molimo. BiH neće moći da opstane kao država, a bitka oko 
teritorije bez krvi teško je zamisliva. Srbija neće pristati na konfederaciju... 
Srbija je odlučila da odmah pristupi izradi novog ustava koji će biti sposoban 
da 'poktije' novu samostalnu srpsku državu... "!8? Ovakav Miloševićev stav 
,dao je ktilaf slovenačkom rukovodstvu da krene u proces proglašenja 
nezavisnosti. Nakon Slovenije to bi uradila i Hrvatska koja svoju budućnost 
više nije vidjela u Jugoslaviji kojom je Milošević uptavljao.'?? Nove granice 
o kojima je indirektno govorio Milošević su zapravo bile etničke granice i 
uključivale su onaj teritorij na kojima su živjeli Stbi, ali i ona područja koja 
jednostavno nisu mogla biti izbjegnuta u takvom zaoktuživanju etničkih 


granica nove države.'"' 


Nakon održanih izbora, Bosna i Hercegovina je poslije 45 godina dobila 
prvu nekomunističku vlast. Predstavnici nove vlasti, lideri SDA i SDS-a 
iznijeli su svoja viđenja budućnosti Bosne i Hercegovine. Prema Aliji 
Izetbegoviću, ona je mogla biti ravnopravna u federativnoj ili konfederalnoj 
Jugoslaviji ili kao samostalna država ukoliko Slovenija i Hrvatska proglase 
nezavisnost. Za njega je isključivo Jugoslavija u dotadašnjim granicama bila 
prihvatljiva, a što je u nekoliko navtata kroz razne prijedloge i pokazao, 
najsigurnija opcija ne samo za Bosnu i Hercegovinu i njen većinski narod 
nego i za ostale republike i narode. Drugačiji stav od Izetbegovića imao je 
lider SDS-a Radovan Karadžić koji je, kao i Milošević, odbio bilo kakvo 
konfedetralno uređenje Jugoslavije naglašavajući da Srbi neće biti sastavnim 
dijelom krnje ili konfederalne Jugoslavije sa dvije ili tri republike. '" Bazično, 
i Izetbegović i Karadžić, sudeći prema izjavama, zalagali su se za opstanak 


182 Zijad Šehić, Eksperiment u svjetskoj /aboratoriji Bosna, 43. 

183 Neki evropski zvaničnici poput francuskog predsjednika Francoisa Mitterranda vidjeli 
su opasnost u proglašenju nezavisnosti Hrvatske jer bi, kako je smatrao, jedino cjelovita 
Jugoslavija spriječila separatistički nacionalizam kod Srba u Hrvatskoj. Isto. 

184 Dejan Jović, Jugoslavija - država koja je odumrla: uspon, kriza i pad Kardeljeve Jugoslavije (1974- 
1990), Prometej, Zagreb, 2003, 482. 

185. ,Izazov i tjeskoba dramatične epohe", Og/edalo, br. 1, novembar 1990, 18-19. 


57 


xv 


Jugoslavije. Pitanje je bilo da li će ona biti garant ravnopravnosti svih njenih 


naroda i građana ili će uz centralizaciju vlasti biti dominantno stpska. 


Zbog nepronalaska kompromisnog tješenja o budućem uređenju za- 
jedničke jugoslovenske države, a prvenstveno težnje protagonista srpskog 
nacionalizma započet je proces jednostranog proglašenja njenih dijelova 
nacionalnim oblastima. U Hrvatskoj su politički predstavnici Srba pod vod- 
stvom SDS-a krenuli u takav proces kada su u Kninu 19. decembra 1990. 
godine Zajednicu opština Sjeverne Dalmacije i Like transformitali u Stpsku 
autonomnu oblast Krajinu (SAO Krajina). Ovu samoproglašenu oblast či- 
nilo je šest opština sa većinskim stpskim stanovništvom i to Knin, Benko- 
vac, Obrovac, Donji Lapac, Gračac i Titova Korenica.'$" Na taj je način po 
prvi put nakon 1945. godine u Jugoslaviji jednostranom odlukom progla- 
šena neka administrativna jedinica sa nacionalnim predznakom i bez pret- 
hodne saglasnosti političkog vrha državnih ili republičkih vlasti.'8" Direktno 
je prekršen Ustav SFRJ i Socijalističke republike Hrvatske što je ukazivalo 
da će ,,botba za Jugoslaviju" biti tek pokriće u provođenju nacionalističke 
politike SDS-a.'88 Za srpske vodeće političke predstavnike u Hrvatskoj SAO 


186 Robert J. Donia, Porijeklo Republike Srpske, 1990-1992. Opšti kontekst, 11; Ideju da stpske 
opštine treba izdvojiti iz Hrvatske inicirao je Slobodan Milošević pola godine prije 
proglašenja SAO Krajine. U tome je očekivao i pomoć JNA, a smatrao je da treba 
iskoristiti odsutnost Stjepana Mesića kojeg je stpska skupina članova Predsjedništva 
SFRJ spriječila 15. maja 1990. godine da preuzme funkciju predsjednika Jugoslavije. 
Dušan Bilandžić, Hrvatska moderna povijest, 762-163. 

187 Jasmin Medić, ,,Demografska slika i političke koncepcije etno-teritorijalne organizacije 
Bosanske krajine"', Godišnjak 2018, BZK Preporod, Sarajevo, 2018, 259. 

188 U kojoj mjeri je SDS uistinu bila nacionalistička najbolje nam govore tiječi njenog lidera 
Jovana Raškovića u knjizi Luda zemlja: ,Hrvati koje je feminizirala katolička vjera, pate 
od kompleksa kastracije. To ih čini nesposobnima da svoj autoritet nametnu drugima. 
Svoje poniženje kompenziraju svojom velikom kulturom. Što se tiče Muslimana u Bo- 
sni i Hercegovini i susjednim regijama, oni su žrtve, kako bi Freud mogao reći, analne 
frustracije, koja ih potiče na skupljanje blaga i traženje utočišta u fanatičkim stavovima. 
Konačno, Srbi, pravoslavni, edipovski narod teže da se oslobode očeva autoriteta. Iz 
tog duha otpora, oni crpe hrabrost ratnika, koji su jedini sposobni da nametnu stvarni 
autoritet drugim narodima Jugoslavije. Nije čudo da se u ovoj zemlji razvija situacija 
totalne mržnje i paranoje." Pred svoju smrt, Rašković je izjavio da je imao presudnog 
utjecaja na SDS u Bosni i Hercegovini riječima da su ,,njegova stranka i on zapalili 
fitilj nacionalizma", Slaven Letica, Bartol Letica, Postmoderna i genocid u Bosni — , Etničko 
čišćenje": velika prevara našeg doba, Hrvatsko sociološko društvo, Naklada Jasenski i Turk, 
Zagreb, 1997, 51. 
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Krajina trebala je da bude region koji će čuvati srpska suverena nacionalna 
prava,'?? ali i korak ka ujedinjenju sa Bosanskom krajinom u jednu krajišku 
republiku ili državu. 0 

Nedugo nakon proglašenja SAO Krajine usvojena je Deklaracija O 
suverenoj autonomiji srpskog naroda Slavonije, Baranje i Zapadnog Stema."?! 
Radilo se o dijelovima Hrvatske u kojima Stbi nikada nisu činili većinski dio 
stanovništva, odnosno o ,,metastaziranju"" Krajine što je implicitalo na to 
da se Stbi u Htvatskoj neće samo zaustaviti na onim opštinama u kojima su 
činili većinsko stanovništvo." Bio je to nastavak jednostranog djelovanja 
SDS-a u Hrvatskoj, niz postupaka koji je mogao inicirati isto djelovanje i u 
Bosni i Hercegovini, pod plaštom ,,botbe za opstanak Jugoslavije". 

U Bosanskoj krajini, u kojoj se najviše osjetilo političko previtanje u 
Hrvatskoj, po prvi put se javno obznanilo od najviših funkcionera SDS-a 
da do tada proklamovana politika ,,borbe za Jugoslaviju" ima i alternativu 
u vidu ,,velike Srbije. U martu 1991. godine u Banjaluci na mitingu SDS-a 
Hrvatske i Bosne i Hercegovine pred oko 50.000 okupljenih, Radovan 
Karadžić izjavio je da ,,Što više padaju šanse Jugoslavije, rastu šanse Velike 
Srbije i da bi ,,uz sve Srbe i velika većina Muslimana bila za Srbiju". Bio 
je to prvi put da se velika Stbija pojavljuje kao jasno i zvanično opredjeljenje 
SDS-a. 

Na višim nivoima vlasti, prva polovina 1991. godina obilježena je nizom 
razgovota političkih predstavnika jugoslovenskih republika o uređenju 
zajedničke države. Nekoliko takvih imali su dalekosežne posljedice za Bosnu i 


19 Laura Silber i Allan Little, Swrt Jugoslavije, 81; O demografskoj strukturi SAO Krajine 
opširnije u: Stjepan Štetc, Nenad Pokos, ,,Demografski uzroci i posljedice rata protiv 
Hrvatske", 323-327. 

19 Prema tiječima novinara Radomira Dmitrovića u tekstu ,, Povratak Krajine" objavljenog 
u novinama NIN dan nakon proglašenja SAO Krajine, ova je oblast ,,predviđena samo 
za koncept federalne Jugoslavije", a ukoliko dođe do cijepanja jugoslovenske države 
tada će spomenuti prostori biti priključeni "drugoj polovini", odnosno Bosanskoj 
krajini čime bi se zaokružila 'historijska i etnička cjelina Srba Krajišnika" i nastala 
republika ili država Krajina''. Kosta Nikolić, Jugoslavija, poslednji dani (1989-1992): Svi 
Srbi u jednoj državi, 209. 

91 Nikica Barić, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990.-1995., Golden matrketing-Tehnička knjiga, 
Zagreb, 2005, 107. 

92 Mladen Klemenčić, ,, Velikosrpska teritorijalna posezanja"', 299. 

19 Kosta Nikolić, Jugoslavija, poslednji dani (1989-1992);: Svi Srbi u jednoj državi, 344. 

194 Robert J. Donia, Porijeklo Republike Srpske, 1990-1992. Opiti kontekst, 24. 
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Hercegovinu. Najznačajniji razgovori o ovoj jugoslovenskoj republici vođeni 
suu Katađorđevu u martu 1991. godine između Slobodana Miloševića Franje 
Tuđmana, srbijanskog i hrvatskog predsjednika, te nekoliko sastanaka stpske 
i hrvatske delegacije. Prema riječima Dušana Bilandžića, historičara i člana 
hrvatske delegacije, posebno se pregovatalo o podjeli Bosne i Hercegovine: 
, Na tim su se pregovorima vodile beskrajne rasprave oko toga čija je neka 
dolinica, stpska ili hrvatska, ko ima većinu u nekom gradu. Osim toga, oni 
su nama prepuštali samo zapadnu Hercegovinu. "? Prema dogovotu, kako 
je kasnije svjedočio Milan Babić, Bosna i Hercegovina bi bila podijeljena 
između Stbije i Hrvatske, a granica bi išla kroz Bosnu i Hercegovinu, što bi 
značilo da Srbi u Hrvatskoj ne bi imali svoju administrativnu jedinicu. Taj 
prijedlog izazvao je zaprepaštenje kod Babića i bio je suprotan interesima 
SAO Krtajine.'% Zaprepaštenje Babića impliciralo je da bi SAO Krajina 
trebala ostati u sastavu Hrvatske, ali nije definisano u kojem statusu, da li kao 
administrativna jedinica ili je Milošević pristao da ona bude ukinuta da bi od 
Tuđmana zauzvrat dobio dijelove Bosne i Hercegovine? Ukoliko jeste, koji 
bi teritorij Srbi dobili zauzvrat? Stjepan Mesić koji je u vrijeme pregovota 
bio na funkciji člana Predsjedništva SFRJ, u svom svjedočenju pred ICTY- 
em svjedoči da je Bosanska krajina bila prema dogovoru Milošević-Tuđman 
podijeljenja na dva dijela — stpski i hrvatski. Cazinsku krajinu Milošević je 
ponudio Tuđmanu. ,,Franjo, ti uzmi Cazin, Kladušu i Bihać, to je takozvana 
"turska Hrvatska', to meni ne treba, to možeš uzeti??? Da je Babićev strah 
bio osnovan, potvrdio je i Mesić. Prema njegovom svjedočenju, Botisav 
Jović mu je prilikom razgovora rekao da Srbiju ne zanimaju hrvatski Srbi 
nego 66% teritorije Bosne i Hercegovine.'"? Pred istim sudom svjedočio 
je i tadašnji predsjednik jugoslovenske Vlade Ante Marković i potvrdio da 
je u Karađorđevu dogovorena podjela Bosne i Hercegovine, ali i njegova 
smjena s čela Saveznog izvršnog vijeća (SIV) jer je smetao realizaciji podjele. 
Oba lidera su ga uvjeravala da neće doći do rata u Bosni i Hercegovini, a 


195 Miloš Minić, Dogovori u Karađorđevu o podjeli Bosne i Hercegovine, Rabic, Sarajevo, 1998, 34. 

196 Kosta Nikolić, ,, Slobodan Milošević i Franjo Tuđman o statusu Bosne i Hercegovine 
1991.", Istorija 20. veka, God. XXVIII, broj 3, Institut za savremenu istoriju, Beograd, 
2010, 139-140. 

97 ICTY, Predmet: Br. 1T-02-54, Pred pretresnim vijećem, Tužilac protiv Slobodana 
Miloševića, Transkript svjedočenja Stjepana Mesića, Den Haag, 1-3. oktobar 2002. 

196 Isto. 
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da podjelom Bošnjaci dobijaju svoju enklavu.'?? Marković je svjedočio u 
Haškom tribunalu da je na tom sastanku Milošević njemu tekao da "Bosna 
je vještačka Titova tvorevina i ne može preživjeti"? te da su Muslimani 
pravoslavci koji su prihvatili islam." Savjetnik Franje Tuđmana, Mario 
Nobilo potvrdio je britanskom novinaru Tim Judahu da se tajni pregovori 
vode kako "bi se tiješio jugoslovenski konflikt preoblikovanjem Bosne i 
Hercegovine i uspostavljanjem islamske tampon zone između njih"?! 


Američki ambasador u Jugoslaviji Warten Zimmetrmann potvtdio je 
teze da je postojao dogovor o podjeli Bosne i Hercegovine, o čemu mu je 
govotio Borisav Jović krajem marta 1991. godine izjavom da ,,Bosna mota 
da bude podijeljena između Srbije i Hrvatske i da Muslimani mogu da biraju 
gdje žele da žive'2" Postavlja se pitanje koliko je Karadžićevo spominjanje 
velike Stbije'" na mitingu u Banjaluci u vezi sa sastankom u Karađorđevu? 
Da li je Karadžić bio upoznat sa kakvim će prijedlogom Milošević ići na 
sastanak sa Tuđmanom pa nagovijestio buduće djelovanje njegove stranke i 
da li su tako nove granice Stbije bile dogovorene? 


Natedni sastanak između Tuđmana i Miloševića održan je 15. aprila 
1991. godine u Tikvešu, bez prisustva stručnih delegacija. Načete su teme 
o ,zamjeni teritorija između Srba i Hrvata u dolini Save, o (masovnom) 
preseljenju stanovništva i stvaranju muslimanske državice u srednjoj Bo- 
sni'",2%3 Prema načelnoj saglasnosti Tuđmana i Miloševića Bosna i Herce- 
govina bi bila podijeljena tako što bi Hrvatska bila u granicama Banovine 
iz 1939. godine (prema sporazumu Cvetković-Maček) uz dodatak Cazin- 
ske krajine. Srbima bi pripala istočna Hercegovina, istočna Bosna, Sem- 
berija, Posavina i veći dio Bosanske krajine. Bošnjaci bi bili koncentrisani 
u muslimanskoj državici" u srednjoj Bosni u kojoj bi živjelo oko dva 


19 Jens-Martin Eriksen i Frederik Stjernfelt, Srenografija rata — Nova putovanja u Bosnu i 
Srbiju, 104. 

20 Marković objašnjava kako je počeo rat", https://arhiva.sensecentar.org/vijesti. 
php?aid=1703 

21 Tim Judah, ,,Creation of Islamic buffer state discussed in sectet", The Times, 12 
September 1991, cited in: Branka Magaš and Ivo Žanić, The War in Croatia and Bosnia- 
Herzegovina 1991-1995, London, Portland, OR: Frank Cass Publishers, 2001, 138. 

202 Kosta Nikolić, Bosna i Hercegovina u vrepre raspada SFRJ (Tematska zbirka dokumenata), 
Institut za savremenu istoriju, Beograd, 2011, 29. 

203 Florence Hartmann, M//ofević: Dijagonala /udaka, Globus, Zagreb, 2002, 128. 
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miliona pripadnika ovog naroda. Druga je opcija bila da se opredijele da 
žive u srpskoj ili hrvatskoj državi ili da se isele u Tursku?" 

Značaj Cazinske krajine za hrvatske strateške interese Tuđman je često 
tumačio svojim saradnicima iz Hrvatske i Bosne i Hercegovine. Ona je 
za hrvatske interese bila važnija od stednje Bosne i Bosanske Posavine 
radi ,,odebljavanja". hrvatske kife. Kada bi se redali hrvatski tetitorijalni 
prioriteti u Bosni i Hercegovini, Cazinska krajina došla bi odmah iza 
zapadne Hercegovine, a ptije srednje Bosne i naročito Bosanske Posavine. 
Tuđmanova ambicija prema zapadnoj Hercegovini, Cazinskoj ktajini 
i stednjoj Bosni bila je utoliko veća što Stbe ta područja nisu zanimala. 
Međutim, Cazinska krajina mogla je imati značaj i Srbima radi povezivanja 
srpskih teritorija iz Bosne i Hercegovine i Hrvatske.?% 

Nakon ,velikodušne" Miloševićeve ponude tuđeg teritorija Tuđmanu 
i definisanja budućih srpsko-htvatskih granica, Bošnjaci iz Bosanske 
krajine bi humanim preseljenjem" trebali biti iseljeni u srednju Bosnu ili 
bi dijelili istu sudbinu sa svojim sunarodnjacima iseljavanjem u Tursku, 
odnosno opredjeljivanjem za ostanak u srpskoj ili hrvatskoj državi. Sastanci 
srbijanskog i hrvatskog predsjednika kao i njihovih delegacija održani su 
bez prisustva bošnjačkih i bosanskohercegovačkih političkih predstavnika. 
Više puta ponovljeno stajalište predsjednika Predsjedništva Bosne i 
Hercegovine Alije Izetbegovića o tri opcije rješavanja jugoslovenske krize 
bio je razlog ,prtegovaranja dvojice na štetu trećeg". Naime, opcije da 
Bosna i Hercegovina u avnojevskim granicama može biti u federativnoj 
ili konfederativnoj Jugoslaviji ili da bude samostalna ukoliko putem 
nezavisnosti krenu Slovenija i Hrvatska, nisu odgovarali onima koji su se 
prvenstveno zalagali za njenu podjelu, a o čemu je na ovim sastancima 
nesumnjivo bilo riječi. 


204 Srpska delegacija, između ostalog, iznijela je i prijedlog da se Bošnjaci iz Cazinske 
krajine presele u okolinu Knina. Dušan Bilandžić, Povijest izbliza: Memoarski zapisi 1945.- 
2005., Prometej, Zagreb, 2006, 374-376; Jasmin Medić, ,,Bosna i Hercegovina između 
raspada Jugoslavije i sticanja nezavisnosti", u: Prjelomne godine bosanskohercegovačke 
proslosti, Univerzitet u Sarajevu-Institut za historiju, Sarajevo, 2021, 258-260. 

295 Amir Kliko, Rat u srednjoj Bosni 1992-1994. godine, Tastitut za istraživanje zločina protiv 
čovječnosti i međunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo, 2019, 57, nap. 68. 
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Upoznat sa pregovorima u Karađorđevu i Tikvešu, Izetbegović je, su- 
protno idejama o podjeli Jugoslavije i(li) njenih republika, a u cilju oču- 
vanja zajedničke države, zajedno sa makedonskim predsjednikom Kirom 
Gligorovim predložio model ,,asimetrične federacije" za Jugoslaviju ?% 
Prema tom modelu, kojem je predviđeno da Srbija i Crna Gora budu 
središte federacije (ili konfederacije), Bosna i Hercegovina i Makedonija 
bi bile polusamostalne ali konstitutivne republike, a Hrvatska i Slovenija 
onoliko suvetene i autonomne unutar konfederacije koliko su smatrale 
potrebnim." Početkom agresije JNA na Hrvatsku u ljeto 1991. godine 
ovim je prijedlogom otvorena mogućnost za smitivanjem vojne i poli- 
tičke situacije u njoj. Čak je i ovaj prijedlog, za koji su njegovi predlagači 
smatrali da zadovoljava ,,političke apetite' svih jugoslovenskih republika, 
odbijen. Pokazalo se da on ne izražava nacionalističke ciljeve lidera ju- 
goslovenskih republika, naročito srbijanskog i hrvatskog predsjednika.?% 


Predstavnici jugoslovenskih republika, prije svih Tuđman i Milošević, 
vjerovali su da se međunarodna zajednica neće uplitati u unutrašnja politička 
pitanja što im je omogućavalo da sami crtaju nove granice. Jednoglasno 
za očuvanje Jugoslavije bila je EZ, uz tek blaži zaokret Njemačke čiji su 
predstavnici izjavili da će između očuvanja Jugoslavije s jedne ili demoktatije 
i očuvanja ljudskih prava s druge strane, podržati ovo drugo. Nakon što su 
Hrvatska i Slovenija raspisale referendum i proglasile nezavisnost, Njemačka 
je uputila inicijativu za njihovo priznanje. Francuska, veći dio EZ-a i SSSR i 
dalje su bile istrajne u očuvanju cjelovitosti jugoslovenske države." Nakon 
inicijative, Njemačka, prvenstveno njen ministar vanjskih poslova Hans- 
Dietrich Genscher lobirali su kod drugih evropskih država da priznaju 
nezavisnost Slovenije i Hrvatske.?'" Jedan od razloga takvog djelovanja 
njemačke diplomatije bio je i zbog srpskog osvajanja u Hrvatskoj. Genschert 
je upozorio da je ,,zabluda da vojnim akcijama osvojene teritorije Srba mogu 


26 Jasmin Medić, ,,Bosna i Hercegovina između raspada Jugoslavije i sticanja nezavisno- 
stif, 261. 

27 Kosta Nikolić, Jugoslavija, poslednji dani (1989-1992): Svi Srbi u jednoj državi, 455; Laura 
Silber i Allan Little, S1r/ Jugoslavije, 125. 

20% Uslov da Tuđman i Milošević prihvate Izetbegović-Gligorov prijedlog bio je taj da se 
prihvati srpsko-hrvatsko razgraničenje u Bosni i Hercegovini. Amir Kliko, Raf u srednjoj 
Bosni 1992-1994. godine, 42-45. 

2 Zijad Šehić, Eksperiment u svjetskoj laboratoriji Bosna, 44-45. 

210 Višnja Starešina, Vježbe u laboratoriju Balkan, 52. 
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na pregovorima biti priznate?" Ubrzo su i Francuska i Velika Britanija 
prestale sa politikom odugovlačenja priznanja nezavisnosti jugoslovenskih 
republika. Činilo se da to Miloševića, u njegovoj agresivnoj politici prema 
Hrvatskoj i podrškom srpskim nacionalistima u Bosni i Hercegovini, ne 
zabrinjava. Miloševićevoj je politici odgovaralo dotadašnje rasulo među 
članicama EZ-a koje je iskoristio da bi sproveo svoje namjere. Zahvaljujući 
umreženosti jugoslovenske obavještajne službe, raštrkane širom svijeta, 
Milošević je u oktobru 1991. godine posjedovao tajne analize NATO-a, iz 
kojih je doznao da on ne namjerava poduzeti nikakvu direktnu intervenciju 
u Jugoslaviji. ""? To je značilo da JNA nesmetano može nastaviti agresiju na 
Hrvatsku, da će se aktivno raditi na ,učvršćivanju državnosti" SAO Krajine 
i da će fokus Miloševićeve politike preći na Bosnu i Hercegovinu podrškom 
težnji SDS-a u ,,saoizaciji'"" kao prethodnici jednostrano proglašene SrRBiH. 
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2. 3. Od jugoslovenske do srpske vojske: 
Jugoslovenska narodna armija 1991. i 1992. godine 

Od rtazotužavanja tepubličkih TO-a najveće koristi imale su JNA i 
političke strukture koje su je kontrolisale. Svakako, djelovanje ove vojske 
prlotitetno je zavisilo od političkog vtha u Beogradu. Promjena političkog 
smjera, nakon dolaska Slobodana Miloševića na vlast, naslućivala je i 
promjenu kutsa JNA. Nova politika naročito je bila izražena u posljednjim 
godinama jugoslovenske krize, odnosno već nakon smtti Josipa Broza Tita. 
Političkim strukturama okupljenim oko Slobodana Miloševića u prilog išao 
je i nacionalni sastav vojske, u kojoj su Srbi uvijek bili dominantni pa su 
njen oficirski kadar 1990. godine činili sa 60%. Zbog takvog kursa, JNA je 
počela gubiti legitimitet među drugim jugoslovenskim narodima.?? Gubitak 
i ovako narušenog legitimiteta bio je nepovratan nakon početka ratnih 
dejstava u Hrvatskoj kada se JNA nedvosmisleno opredijelila isključivo 


21! Tvrtko Jakovina, Trenuci katarže: prijelomni događaji XX. stoljeća, 350. 

212 Zijad Šehić, Eksperiment u svjetskoj laboratoriji Bosna, 62. 

23 Florian Bieber, Bosniten-Herzegowina und der Libanon im Vergleich — bistoriscbe Enbvicklung 
und politisches System vor dem Burgerkrieg, Pro Universitate Verlag, Michigan, 1999, 117; 
Početkom 1990. godine mirnodopska JNA imala je 275.341 pripadnika, od čega 25.101 
oficira, 19.165 podoficira, 539 vojnih službenika, 2.027 vojnika po ugovoru, 38.423 
civila na službi u Armiji i 189.855 vojnika i pitomaca škole rezervnih oficira. Kosta 
Nikolić, Jugoslavija, poslednji dani (1989-1992): Svi Srbi u jednoj državi, 19. 
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za ,odbranu" srpskih područja. Takvo djelovanje direktno se odrazilo i 
na Bosnu i Hercegovinu, kootdinitanim djelovanjem ove vojske i najveće 
stpske stranke još iz marta 1991. godine. Tada su oficiti JNA prebacili 
naoružanje sa područja Hrvatske u Bosnu i Hercegovini, a predstavnici 
SDS-a preko mjesnih odbora dijelili pojedincima, TO-u i dobrovoljačkim 
jedinicama.?! 


Osim što je bila područje u koju su dislocitane jedinice, kroz Bosnu 
i Hercegovinu transpottovano je naotužanje koje je iz Srbije poslano 
srpskim jedinicama u SAO Krajinu 1991. godine.?? Istovremeno je JNA, 
preko Republičkog štaba TO BiH i otgana opština u kojima je na vlasti 
bio SDS provodio masovnu mobilizaciju, kako u sastave JNA tako i cijelih 
jedinica TO pod komandom Okružnog štaba TO Banjaluka.?!6 


O tome koliko je rat u Hrvatskoj imao direktnog odjeka na Bosnu i 
Hercegovinu govori i činjenica da je naprimjer na Manjači, u zoni 
odgovornosti 5. korpusa JNA, sredinom septembra 1991. godine formiran 
logot za ratne zarobljenike iz Hrvatske." Istog je mjeseca JNA proglasila 
opću mobilizaciju 5. korpusa, a Predsjedništvo Bosne i Hercegovine 
zaključilo da su ove mobilizacije nelegalne, zahtijevajući istovremeno 
povtatak bosanskohercegovačkih vojnika iz JNA.?" U separatističkoj politici 
koju je provodio SDS srpsko stanovništvo u Bosni i Hercegovini oglušilo 
se na spomenuti zaključak bosanskohercegovačkog Predsjedništva.?!? No, 


214 Naprimjer, zaduženi za dostavu naoružanja u prvoj polovini 1991. godine bili su Stojan 
Župljanin za Banjaluku, Simo Drljača za Prijedor, Vinko Kondić za Ključ, Dragan 
Ivanić za Bosanski Petrovac, Miroslav Vještica za Bosansku Krupu, Vlado Vrkeš i 
Nedeljko Rašula za Sanski Most. ICTY, Predmet br. IT-99-36, Pred pretresnim vijećem 
I, Tužilac protiv Momčila Krajišnika, Presuda, paragrafi 36, 37. 

215 ICTY, Predmet br. IT-95-11, Pred pretresnim vijećem, Tužilac protiv Milana Martića, 
Presuda, paragraf 141. 

216 Mesud Šadinlija, Teritorijalna odbrana Bosne i Hercegovine 1986-1992, 212. 

217 IJCTY, Predmet br. IT-08-91, Pred pretresnim vijećem II, Tužilac protiv Miće Stanišića 
i Stojana Župljanina, Presuda, Tom 1, 27. mart 2013, paragraf 170. 

218 Zijad Šehić, ,,Smrt Socijalističke federativne republike Jugoslavije i bosanska tragedija", 
Radovi — knjiga I (Historija, Historija umjetnosti, Arheologija), Filozofski fakultet Univerziteta 
u Sarajevu, Sarajevo, 2010, 289, 

219 Rajko Dukić, predsjednik Izvršnog odbora, je uputio ,,važno obavještenje"! u kojem 
traži da se ,,srpski regruti upućuju na odsluženje vojnog roka u JNA prema planu JNA i 
uručenim pozivima". ATIZ, SDS BiH, Predsjednik Izvršnog odbora, Važno obavještenje. 
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aktualizirano je pitanje kako će se Bošnjaci ponašati u takvim okolnostima? 
Da li se odazvati mobilizaciji ili ne? Oni su, naročito nakon poziva Alije 
Izetbegovića putem T'V Sarajeva 6. oktobra 1991. godine da građani Bosne 
i Hercegovine nisu dužni da se odazovu mobilizaciji i tako učestvuju u 
ratu protiv Hrvatske, ostali bez ikakvog eventualnog vojnog oslonca u 
vremenima koja slijede. Iako shvaćen kao poziv (isključivo) Bošnjacima 
postavlja se pitanje kakav bi bio ishod rata u Hrvatskoj da se najbrojniji 
narod u Bosni i Hercegovini odazvao mobilizaciji!? Da se znatno manji 
broj građana Bosne i Hercegovine odazvao nakon Izetbegovićevog poziva 
govore nam i podaci o brojnosti u 5. kozarskoj brigadi JNA koja je u 
septembru bila etnički izmiješana da bi već u novembru 1991. godine bila 


sastavljena velikom većinom od Srba.?2" 


Krajem 1991. godine objavljeni su detalji iz transkripta dogovora o 
planu RAM koji su sačinili visokopozicionitani stpski oficiri u JNA. RAM je 
predstavljao detaljnu strategiju koja će poslije postati poznata kao "etničko 
čišćenje",2? Plan RAM je bio zaptavo vojni plan za uspostavljanje ,,velike 
Srbije zauzimanjem i ujedinjenjem ključnih ,,stpskih teritorija. Prema 
Sonji Biserko RAM je razvijen u kontraobavještajnoj službi JNA 1990. 
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godine. 
Prestetnuti telefonski tazgovor između Slobodana Miloševića i 
Radovana Karadžića, vođen 8. jula 1991. godine, sadrži i ovaj dijalog: 
Milošević: Od strateškog značaja je za budući RAM, znaš sta je RAM? 
Karadžić: Da, sve 2na7H, SVE ZNA. 
Milošević: Da banjalučka grupacija bude sbosobna i mobilna. 


Karadžić: Dobro. 


20 ICTY, Predmet br. IT-97-24, Pred pretresnim vijećem II, Tužilac protiv Milomira 
Stakića, Presnda, paragrafi 54-56. 

21 Beverly Allen, Rape Warfare: The Hidden Genocide in Croatia and Bosnia and Herzegovina, 
Minessota University Press, 1996, 57. 

2? Detaljnjije vidi u: Sonja Biserko, Yugoslavia Imploston: The Fatal Attraction of. Serbian 
Nationalism, Norveški helsinški komitet, Beograd, 2012; Edina Bećirević, Na drini 
genocid; Edina Bećirević, ,,Arhitekt genocida: Milošević, RAM i koncept Republike 
Srpske", u: Bosanski genocid Hrestomatija, MC Srebrenica, 2022, 29. 
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Milošević: Zato moraš, pod jedan, obezbediti da ona bude sposobna i mobilna 
i da nema nikakvih problema. I, dva, za jedan sat se javi Uzelcu sa pozivom 
na dogovor. 


James Gow navodi da ,pod nazivom RAM - stpska teč za okvit - 
uspostavljen je okvit oko petifetije zemlje kojoj su Srbi isključili ne-Srtbe i 
nelojalne Srbe iz okupitanih teritorija; to je bilo etničko čišćenje. ??4 

Uporedo sa formiranjem paralelnih nezakonitih institucija trajalo 
je naoružavanje stpskog stanovništva u Bosni i Hercegovini. Miroslav 
Deronjić je izjavio da je Karadžić 1991. godine u njegovom prisustvu 
izjavio ,,da je lično on ubijedio Miloševića da se Stbi naotužaju" u Bosni i 
Hercegovini.2% Rajko Dukić je nešto ranije, u proljeće 1991. godine, tekao 
u prisustvu Mitoslava Detonjića i Gorana Zekića da je ,,Karadžić lično 
ubijedio Miloševića da se Stbi naotužaju" te da su zaduženi rukovodioci 
SDS po regijama za aktivnost naoružavanja Stba.?5 Na osnovu plana za 
naotužavanje, rukovodioci iz vojno-policijskih i političkih struktura Srbije: 
Jovica Stanišić, Mihalj Kertes, Radmilo Bogdanović, Radoslav Kostić i druga 
lica su u saradnji sa predstavnicima SDS pristupila organizovanju i ispotuci 
naoružanja iz skladišta JNA i TO Srbije predstavnicima SDS koji su vršili 
distribuciju naoružanja pripadnicima srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 
odnosno, vršili naoružavanje SDS formacija.??! 

Upravo je Dukić kootdinirao prvi sastanak Deronjića i Zekića sa 
Mihaljom Kettesom, tadašnjim visokopozicioniranim kadrom Slobodana 


23 ICTY, P5887, Presretnuti telefonski razgovor između Slobodana Miloševića i Radovana Karadžića, 
8. juli 1991. godine. 

24 Mark William Iverson, MASS RAPE IN FOČA: THE INTERNATIONAL CRIMI- 
NAL TRIBUNAL FOR THE FORMER YUGOSLAVIA VS. DRAGOLJUB KU- 
NARAC, Master of Arts in History Boise State University, December 2014, http:// 
scholarworks.boisestate.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=19088context=td. 

25 ICTY, Predmet protiv S. Miloševića, dokaz br. P600, Izjava Miroslava Deronjića, par. 8. 

2% Tsto. 

27 ICTY, Predmet protiv J. Stanišića i F.F. Simatovića, dokaz br. PO2522, Dnevnik Petra 
Jankovića šefa SDS za jugoistočnu Bosnu, 29. juli 1991; AFHP, Transkript svjedočenja zaštićenog 
svjedoka B-024 pred ICTY u Predmetu protiv S. Miloševića, 23. maj 2003, 44; ICTY, Predmet 
protiv M. Krajišnika, Transkript svjedočenje Milorada Davidovića, 10. jun 2005, 14246; 
ICTY, Predmet protiv Vojislava Šešelja, Izjava Nenada Neše Jovića, 10, 11, 14. i 15. juli 
2003, 6-8. 
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Miloševića. Kertes je primio Deronjića i Zekića u prostorijama Skupštine 
SR Srbije i saopštio im da je on zadužen za naoružavanje nakon čega ih 
je u uputio u kasarnu ,,Bubanj Potok" da dogovore detalje. Prva isporuka 
naoružanja je stigla tajnim kanalima u Bratunac i Srebrenicu 29. juna 1991. 
godine." Naoružanje je u srednje Podrinje u tom periodu uglavnom 
isporučivano iz kasarne ,,Bubanj Potok22 


Petar Janković, lider SDS za jugoistočnu Bosnu, odigrao je važnu ulogu u 
strukturi SDS zaduženoj za naoružavanje. Janković je 29. jula 1991. godine 
obavio sastanak sa Jovicom Stanišićem na kojem je dogovorena isporuka 
,Mmanje od traženih 3600 komada" naoružanja srpskom stanovništvu. Ova 
pošiljka naoružanja iz Beograda je isporučena 6. augusta. U narednim 
mjesecima se nastavilo sa isporukama iz Beograda.??0 

U povjetljivom dokumentu koji je Velibor Ostojić dostavio ,,na ruke" 
Radovanu Karadžiću navodi se da je u Vladi Srbije 3. septembra 1991. 
godine ,razgovatao sa predsjednikom Vlade, ministrom za informisanje i 
ministrom za veze sa Srbima". Ostojić navodi da je predsjedniku Vlade 
Radomanu Božoviću predočio: ,,1. da nam treba hitno v. opremom pokriti 
Sarajevo, šamačko područje i popuniti krajiško područje... %! Ostojić 
Karadžića izvještava da je zaključeno da im se ispune zahtjevi i upute 
urgencije, te navodi: ,,1. Pustiće se vojna oprema koja ima u Užicu; 2. 
Utvtdiće se sa ministrom za unutrašnje poslove način, struktura i ostalo 


28 Pored toga Deronjić izjavljuje da je preko ove strukture naoružanje iz kasarne Bubanj 
Potok dopremano na određene lokacije u Srbiji nepostedno uz rijeku Drinu, odakle je 
tajnim kanalima prevoženo na teritorij Bosnu i Hercegovinu. ICTY, Izjava M. Deronjića, 
par. 13-15. 

2 Isto. 

Svjedok B-1804, koji obavaljao rukovodno vojnu dužnosti u jedinici 17. Korpusa JNA 
tvrdi da su zvornički Srbi uglavnom naoružavani sa naoružanjem koje je dovoženo 
iz "Bubanj Potoka"', u organizaciji struktura SDS-a a uz pomoć JNA i MUP-a Srbije. 
ICTY, Izjava zaštićenog svjedoka B-1804, 26. 

230 JCTY, Dnevnik Petra Jankovića šefa SDS za jugoistočnu Bosnu, 29. juli 1991. 

31 Ostojić dalje navodi: ,,2. da nam treba obezbjediti oko 80 radio stanica tipa AJN/ 
TRC-090; 3. da treba pronaći sredstva i način da postavimo dva predajnika i to jedan 
za krajiško područje za TV Banja-luka i drugi za TV 'javnost' sa studijskom opremom; 
4. da bi trebalo rashodovanu studijsku i teportersku radio i TV opremu prikupiti i 
dati našim opštinskim radio stanicama," AIIZ, inv. br. 3-1174, Informacija Velibora 
Ostojića Radovanu Karadžiću. Vidi i: Smail Čekić, Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu 
— planiranje, priprema, izvođenje, 512. 
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u vezi sa opremom.,, 232 


Prema zaključku s tog sastanka naredni dan, 
4. septembra, razgovorao je telefonski sa podsekretarom MUP-a te sa 
ministrom za unutrašnje poslove. Ostojić na osnovu svega, između ostalog, 
navodi: da se ,,markitaju područja koja su opremom pokrivena, a koja su 
prazna", te da treba ,,/izvesti ktitičko preispitivanje dosadašnjeg tada na 
vojnoj opremi, jer je bilo brljotina i stihije. Traži da se odrede odgovorni 
nosilac posla i saradnici za odbranu, za unutrašnje poslove, itd. Na kraju 
predlaže dva nivoa tada i to: ,,1. javni politički rad i 2. konspitativni rad ljudi 
koji su radnici zadatka", 

Predstavnici SDS-a iz ARK 26. oktobra 1991. godine održali su sastanak 
sa Radovanom Karadžićem. Ktrajiškim je liderima u vidu instrukcija 
predočen nalog u četrnaest tačaka koji je predviđao, između ostalog, 
kaže uspostavljanje "komande mjesta"? koja se svodila na vojnu upravu, 
pojačanu mobilizaciju TO, osnivanje jedinica, podređivanje TO-a JNA-u, 
raspuštanje paravojnih jedinica i njihovu preraspodjelu u TO, preuzimanje 
javnih preduzeća (pošte, banaka, pravosuđa, medija i Službe društvenog 
knjigovodstva) te koordinaciju s lokalnim ditektorima i SDS-om u Satajevu 
kako bi se obezbijedilo snabdijevanje stanovništva i uvođenje ratnih poreza. 
Posljednja tačka odnosila se na upućivanje zahtjeva Radio Banja Luci da 
dnevno sat vremena izvještava o ratnim zbivanjima u Hrvatskoj. Prisutni 
su nalog u cjelosti prihvatili.??! Sastanak je, barem privremeno, uklonio 
bojazan vrha SDS-a da će se lideri ARK ponašati autonomno i tako ugroziti 
jedinstveno djelovanje najjače stpske stranke u Bosni i Hercegovini. 


Od kraja 1991. do marta 1992. godine ,JNA je u zoni odgovornosti 
2. VO formirala, naotužala i organizovala u čete, odrede i bataljone tezertvnu 
doborovoljačku strukturu, dominantno srpsku po nacionalnom određenju, 
ukupne brojnosti 69.198 ljudi... Ove jedinice bile su u potpunosti naoružane 
pješadijskim naoružanjem, od čega je JNA podijelila 51.000, a organi SDS-a 


17.298 komada naotužanja"? 


22 AJIZ, Informacija Velibora Ostojića Radovanu Karadžićn. 

25 Isto. 

24 ICTY, P228, Naredba SDS Sarajevo, Čelinac, 29. oktobar 1991. 

25 Mesud Šadinlija, Izmeđn pravde i realbolitike: Odnos mirovnih planova i vojnih operacija u Bosni i 
Hercegovini 1992—1995, 68; Vidi i: ATIZ, inv. br. 2-75, Komanda 2. vojne oblasti, str. pov. 
br. 908-1, 20. mart 1992. 
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2. 4. Bosna i Hercegovina u demografskim projekcijama 
1991. 1 1992. godine 

Političkom rukovodstvu Hrvatske bilo je u interesu proširiti granice 
republike nauštrb Bosne i Hercegovine. Cazinska krajina po priotitetima 
za hrvatskog predsjednika Franju Tuđmana bila je odmah poslije zapadne 
Hercegovine." 

Za razliku od hrvatske i bošnjačke, srpska politika je zbog demografske 
struktute Bosne i Hercegovine detaljno izrađivala projekcije o dijelovima 
Bosne i Hercegovine koje su joj bile od posebnog strateškog značaja. U 
kontekstu navedenog treba razumjeti i svjedočenje Ivana Stambolića da 
mu je akademik Vasa Čubrilović pričao kako , čitava grupa 'besmrtnika' 
godinama okapava nad mapama Bosne pokušavajući da otkrije makar i 
kozju stazu kojom bi se od Beograda do Karlovca moglo propešačiti a da 
se prolazi isključivo kroz srpska sela i gradove... ?'7 Dakle, srpska se politika 
usmjerila prema sticanju dijelova Bosne i Hercegovine na kojem Srbi 
predstavljaju etničku većinu te bošnjačkih i hrvatskih krajeva koji "stoje 
na putu" nastanka kompaktne srpske teritorijalne cjeline. ??8 "Okapavanje 
nad mapama Bosne" i pokušaj da se "otkrije kozja staza" bio je plan koji je 
Stamboliću iznesen prije 1990. godine.?? Bilo je pitanje vremena kada će se 
preći i u realizaciju navedenog. 


U tom periodu zagovornici tealiziranja ideje stvaranja velike Srbije 
posebnu pažnju posvećivali su demografskim analizama, kretanjima i 
posebno potastu broja bošnjačkog stanovništva što ih je naročito zabtinjavao. 
Rukovodstvo SDS-a naručilo je više studija o demografskim promjenama u 
Bosni i Hercegovini koje su pokazale stopu rasta bošnjačkog stanovništva 
i odražavale strahove rukovodstva SDS-a da bi Bošnjaci mogli uskoro 
postati apsolutna većina u eventualno nezavisnoj Bosni i Hercegovini."" 


246 Amir Kliko, Ra/ u srednjoj Bosni 1992-1994. godine, 21. 

217 Jvan Stambolić, Pr? u bespriće: Odgovori Ivana Stambolića na pitanja Slobodana Inića, 126. 

28 Saša Mrduljaš, ,,Prostorno- domogtačski rezultati srpske velikodržavne agresije u Bosni 
i Hercegovini krajem 1992.", Časopis za suvremenu povijest, br. 1, Hrvatski institut za 
povijest, Zagreb, 2009, 246. 

29 Kompletan intervju o Memorandum SANU i stavovima pojedinih akademika prema 
njemu, vidjeti u: Ivan Stambolić, Puf u besbuće: Odgovori Ivana Stambolića na pitanja 
S/obodana Inića, 117-132. 

2 ICTY, Neki osnovni pokazatelji demografskih kretanja u Bosni i Hercegovini u period 1961-1991. 


godine sa prognozom kretanja do 2021. godine i uticaj tih kretanja na položaj srbskog naroda, 
Sarajevo, juni 1991. 
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Tu preokupaciju demografijom i natalitetom Bošnjaka Karadžić je stalno 
isticao u narednim godinama.?"! Porast nataliteta kod Bošnjaka je posebno 
zabrinuo SDS nakon dobijanja rezultata kretanja za narednih 30 godina 
koje su izrađene sredinom 1991. godine. Iz navedene procjene jasno je da 
će broj Bošnjaka značajno rasti, a broj Stba i Hrvata u Bosni i Hercegovini 
stagnirati do 2021. godine.?? 


Zbog, "'naglašenog centralizma"! i "zapostavljanjem razvoja granič- 
nih područja", kako je navedeno, Ekonomski institut u Banjaluci obja- 
vio je u martu 1991. godine projektni zadatak o mogućnosti da se "po 
savremenim evropskim standardima"', u sjeverozapadnoj Bosni formira 
tegija od 24 opštine. To bi značilo da bi ta tegija obuhvatala 31,1% bo- 
sanskohercegovačkog teritorija i činilo bi je 25,2% od ukupnog stanov- 
ništva Bosne i Hercegovine. Pored optimalnog tegionalnog, ona bi imala 
i svoj histotijski aspekt. Kao primjet uzeta je Vtbaska banovina iz perioda 
Kraljevine Jugoslavije, ali su u odnosu na granice ove banovine izuzete 
opštine Gradačac, Gračanica, Maglaj, Doboj, Teslić, Derventa i Dvor na 
Uni.2% Time bi sjeverozapadna Bosna bila u etničkom smislu dominantno 
stpska, uz Kupres i Teslić kao većinski srpskim opštinama. Jajce, Donji 
Vakuf, Bugojno i Gotnji Vakuf kao potencijalno dijelovi krajiške regije 
bile su opštine u kojima je bošnjačko i hrvatsko stanovništvo većinsko, 
ali ne u tolikoj mjeri da bude ugrožena stpska demografska dominacija. 
, Uvođenje" ovih opština ne bi značajnije izmijenilo etničku sliku Bosan- 
ske krajine kao ,,stpske regije" (Srbi 45,6%, Bošnjaci 37,5%, Hrvati 10,3%, 
Jugosloveni 4,2% i ,, Ostali" 2,4%). U kontekstu eventualne tegionalizacije 
cijele Bosne i Hercegovine, Bosanska krajina bila bi regija sa dominacijom 


21 Naprimjer na 37. sjednici Skupštine RS-a održane 10. januara 1994. Karadžić je izjavio 
da muslimansko stanovništvo raste 1% dnevno ,,jer je to kod njih tako. ICTY, P1385, 
Transkript 37. sjednice Skupštine RS-a, 10. januar 1994, 109. 

22 U izradi studija (Regionalizacija: demografsko-ekonormnski aspekt; Decentralizacija nov- ' 
čanih tokova i Neki osnovni pokazatelji demografskih kretanja u Bosni i Hercegovini u 
proteklom periodu sa prognozama do 2021. godine) SDS je angažirao više stručnjaka. 
Milorad Skoko je uputio Zahtjev Izvršnom odboru SDS-a 7. februara 1992. godine 
iz kojeg se može uočiti da traži naknadu za osnomjesečni rad Nade Đurović u izradi 
pomenutih materijala. ATIZ, Zahtjev za naknadu za višemjesečno radno angažovanje Đurović 
Nade, Sarajevo, 7. februar 1992. 

23 ICTY, Uslovi i mogućnosti uspostavljanja regionalne prostorne organizacije Bosne i Hercegovine i 
stvaranja repije sjevero-zabadna Bosna, Ekonornski institut, Banja Luka, mart 1991, 6-17. 
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Srba dok bi Bošnjaci činili većinu u sarajevskoj i tuzlanskoj regiji, a Hrvati 
u mostarskoj." 

Navodni strah od brojčane dominacije Bošnjaka bio je povod izradi 
pomenutog elaborata o demografskim kretanjima u Bosni i Hercegovini od 
1961. do 1991. i prognozama za 2021. godinu. Akcenat je stavljen na moguće 
posljedice za srpski narod. Ukazano je da se u posljednjih 30 godina položaj 
srpskog naroda permanentno pogoršava što je potencijalna opasnost da 
bude sveden na status izrazito manjinskog naroda." U ovome elaboratu, 
Bosanska krajina posmatrana je kao regija u kojoj postoji izvjesna mogućnost 
da ona ostane dominantno srpska jer su sve analize i druge pretpostavke 
ukazivale na ,,opasnost'! da Bosna i Hercegovina bude nacionalna država 
Bošnjaka. Prognoze su predviđale da bi, ukoliko se ovakav demografski 
trend nastavi, Bošnjaci već 2021. godine imali natpolovičnu većinu i činili 
63,4% od ukupnog stanovništva Bosne i Hetcegovine. Stpski i htvatski 
narod bili bi u kontinuiranom demografskom padu te bi 2021. godine Srbi 
činili svega 19,2%, a Hrvati 11,6% bosanskohetcegovačkog stanovništva.?" 


Posljednja analiza usko je povezana sa već provedenom ,,saoizacijom" 
Bosne i Hercegovine i SDS-u indirektno ukazuje na ,,opravdanost" 
formiranja STRBiH.'" Razlozi su, a što je i navedeno u ovoj analizi, 
promjena demografske strukture Bosne i Hercegovine u posljednjih 30 
godina. Ponovo je ukazano na ,,brojčanu opasnost" od bošnjačke prevlasti 
čak i u onim opštinama u kojima su Srbi većina jer su Bošnjaci većinski 
u gradovima (npr. Bijeljina, Gacko, Bosanska Gradiška, Bosanski Novi, 
Bosanska Dubica i Bosanski Petrovac). Razlog takvom strahu autoti su 
vidjeli u opasnosti da Bošnjaci otkupe najveću vrijednost kapitala u procesu 
transformacije društvene imovine jer su Bošnjaci ,,znatno organizovaniji i 
solidarniji od Srba". Rješavanje u korist Srba smatralo se podjela društvene 
imovine na osnovu nacionalne strukture zaposlenih. Uz to je naglašeno da 


24 Jsto, 18. 

45 ICTY, Neki osnovni pokazatelji demografskih kretanja u Bosni i Hercegovini u periodu 1961.- 
1991. godine sa prognozom kretanja do 2021. godine i uticaj tih kretanja na položaj srbskog naroda, 
2-9, 

246 Isto, 18-21. 

%7 O rteglonalizaciji u Bosni i Hercegovini vidi i: Jasmin Medić, ,,Politička i nacionalna 
polarizacija u Bosni i Hercegovini: Projekti 'regionalizacije' 1991. godine"', Pri/ozi, br. 
50, Univerzitet u Sarajevu — Institut za historiju, Sarajevo, 2021, 283-313. 
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se oni privredni kapaciteti koji su od primarne važnosti i nalaze u dijelovima 
Bosne i Hercegovine u kojima je bošnjačko stanovništvo većinsko te da će 
ono postati sredstvom političke moći. 8 


S obzirom da je u to vtijeme provedena jednostrana tegionalizacija Bosne 
i Hercegovine, u analizi se provođenje takve politike smatra ,,elementom 
zaštite interesa stpskog naroda", ali da i dalje treba razvijati mehanizme 
za bolji status stpskog stanovništva. Budući da je 600.000 Srba ostalo 
van ,stpskih autonomnih oblasti" pa im je zbog toga, kako je navedeno, 
prijetila opasnost da budu svedeni na nacionalnu manjinu", predlaže se: 


1. Etno-tetitotijalno zaoktuživanje tegija na kojima bi stpski narod 
činio natpolovičnu većinu; 
2. Decentralizacija novčanih tokova i stvaranje tegionalnih fondova; 


3. Iznalaženje pogodnog metoda transformacije društvene svojine.?? 


Vodeći bošnjački politički predstavnici odbijali su bilo kakve prijedloge 
o podjeli Bosne i Hercegovine. Prioritetno su bili na stajalištima opstanka 
Jugoslavije u njenim povijesnim granicama - od Vardara do Triglava. 
Alternativa tome bila je nezavisna i suverena Bosna i Hercegovina 
s tri ravnopravna naroda i svih njenih građana. Kako je politika koju je 
personificirao Alija Izetbegović polazila od uvođenja građanske demokratije 
u Bosni i Hercegovini, njeno čelništvo nije nikada izradilo bilo kakve 
elaborate niti o jednoj regiji u Bosni i Hercegovini, smatrajući ih neotuđivim 
dijelovima bosanskohercegovačke republike. U osnovi, politička stajališta 
vodeće stranke među Bošnjacima (SDA) bila je da nijedan dio Bosne i 
Hercegovine ne može da bude isključivo jednonacionalan što je Izetbegović 


natočito naglašavao. 


48 ICTY, Regionalizacija — demografsko-ekonomski i drugi bitni aspekti, Sarajevo, januar 1992, 
10-29, 
29 Isto, 41-45. 
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3. PUT U JEDNOSTRANO PROGLAŠENJE SRPSKE 
REPUBLIKE BOSNE I HERCEGOVINE 


3. 1. Osnivanje Srpske demokratske stranke i prvi 
izbori 1990. godine 


Srpska demokratska stranka BiH osnovana je 12. jula 1990. godine u 
Sarajevu.?" Iste godine je osvojila 30% mandata za Skupštinu SR Bosne 
i Hercegovine.?'! Strankom je rukovodio Radovan Karadžić, kao njen 
predsjednik, uz tijesnu koordinaciju s Momčilom Krajišnikom, Biljanom 
Plavišić i Nikolom Koljevićem koji su zajedno činili njeno kolektivno 
rukovodstvo.?? Na osnivačkoj skupštini SDS-a Radovan Karadžić je rekao 
da ,,Stbi, uprkos svim progonima, pokoljima, pritiscima i stradanjima, još 
uvijek postoje i smiju da budu Srbi? Pored funkcionisanja formalnih 
organa, stranku je karakterisao tad "proširenih otgana" što je impliciralo 
da su svi izabrani i imenovani članovi u državnim organima SR Bosne i 
Hercegovine imali obavezu da se pridruže u tadu otgana i zastupaju njihovu 
politiku i smjernice iako su one mogle biti suprotne interesu institucija za 
koje su radili.?'! 


Od nastanka SDS-a, jedna od značajnih stavki naglašenih u njegovom 
političkom programu bila je zaštita srpskog naroda, koji je, kako su tvrdili 
iz njenog rukovodstva, u lošijem položaju od ostalih zbog navodno niskog 
nataliteta i načina na koji je Bosna i Hercegovina podijeljena na opštine, 


250 Osnivački skup SDS BiH bio je najavljen za 7. juli 1990. godine, ali je odložen za 
nekoliko dana. Predsjednik inicijativnog odbora kao organizatora skupa i odgovorno 
lice u vrijeme održavanja skupa bio je Vladimir Srebrov. ATIZ, SDS BiH, Inicijativni 
odbor, broj: 1/90, Obavijest o održavanju osnivačkog skupa SDSBiH u Sarajevu, Sarajevo, 19. 
juni 1990; AIIZ, SJB Centar-Sarajevo, broj: 17-2/09-213,1-218/90, Pozvrda, Sarajevo, 
25. juni 1990; 

Detaljnije o SDS-u i njegovoj ulozi u ratu vidjeti: Adis Maksić, Ebnic Mobilization, 
Violence and Politics of Affect, The Serb Democratic Party and the Bosnian War, Palgrave 
Macmillan, 2017. i 

31 ICTY, IT-95-5/18-T, Prvostebpena Presuda Radovanu Karadžiću, Tom I, 26. mart 2016, 58. 

22 Isto, 66-67. 

33 Iyica Lučić, ,, Bosna i Hercegovina od prvih izbora do međunarodnog priznanja", 
Časopis za suvremenu povijest, br. 1., Hrvatski institut za suvremenu povijest, Zagreb, 
2008, 111. 

24 ICTY, Prvostepena Presuda R. Karadžiću, Tom I, 66-67. 
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čime su Srbi praktično postali nacionalna manjina na područjima na 
kojima bi inače mogli biti u većini. U svom govoru na osnivačkoj skupštini 
SDS-a Karadžić je, između ostalog, rekao: ,,Svuda, a najviše ovdje u Bosni 
i Hercegovini, bili smo u najvećoj mjeti odani sistemu, koji kao da je i 
uspostavljen radi našeg nacionalnog razbijanja. U periodu najveće odanosti 
režimu i sistemu došlo je do najvećeg siromašenja upravo odanih stpskih 
krajeva. Upravo sistemu odani srpski krajevi doživjeli su ekonomski i 
kulturni pad i migracije velikih razmjera... Tetitotijalnom organizacijom 
razbijene su prirodne srpske cjeline u Bosni i Hercegovini i srpski narod je 
doveden u nepovoljan ekonomski, demografski i politički položaj. 29 
Godine 1990. i 1991. SDS se finansirao od dobrovoljnih priloga i uživao 
podršku većine bosanskohercegovačkih Stba. Glavni stranački otgani 
bili su Skupština SDS-a, zvanično najviše stranačko tijelo; Glavni odbor 
SDS-a, najviši stranački organ u vrijeme kada Skupština ne zasjeda; Izvršni 
odbor SDS-a kao izvršno tijelo Glavnog odbota; predsjednik stranke, koji 
je istovremeno bio i predsjednik Glavnog odbota; i nekoliko savjetodavnih 
tijela, kao što su političko-ekonomski savjeti SDS-a i Komisija za kadrovska 
i organizaciona pitanja. U članu 1. Statuta SDS-a navodi se da je ,,Srpska 
demoktatska stranka Bosne i Hercegovine politička otganizacija srpskog 
naroda i pripadnika drugih naroda koji prihvataju Program i Statut Srpske 
demokratske stranke Bosne i Hercegovine. Stpska demoktatska stranka 
Bosne i Hercegovine djeluje na tetitotiji Bosne i Hercegovine, odnosno na 
teritoriji Jugoslavije u skladu sa Ustavom, Zakonom i ovim Statutom",2%6 
Skupština stranke bila je zadužena za usvajanje i izmjene i dopune 
stranačkog programa i Statuta, kao i za izbor, između ostalog, predsjednika 
stranke i članova Glavnog odbora. Glavni odbor je izrađivao politiku SDS-a 
i donosio važne političke odluke. Prema odredbi stranačkog statuta koja je 
usvojena 12. jula 1991. godine, predsjednik stranke mogao je da predlaže i 
praktično bira trećinu članova Glavnog odbora. Dužnosti Izvršnog odbora 
uključivale su pripremu materijala za korištenje od strane Glavnog odbora i 
provođenje njegovih odluka. Dana 31. jula 1991. godine, Rajko Dukić, koga 


25 ICTY, IT-00-39-T, P65.1, Karadžićev govor na osnivačkoj skupštini SDS, 19. juli 1990, 1. 
26. ICTY, 1T-00-39-T, P65.5, Starut SDS-a BiH, Satajevo, juli 1991, 1; 


Prvi Statut SDS-a datiran je na dan osnivanja stranke. AIIZ, SDS BIH, Statut? SDS-a 
BiH, Sarajevo, 12. juli 1990, 
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je Karadžić predložio, jednoglasno je izabran za predsjednika Izvršnog 
odbora.?"! Inače Karadžić je bio ,,najvažnija, centralna institucija stranke, 2 

Stranka je bila struktuirana hijetathijski, organizovana u opštinske 
skupštine i odbore po uzoru na tepubličke organe. U svom obraćanju 
početkom novembra 1990. godine, Radovan Katadžić tekao je da odbori 
SDS-a u opštinama imaju odgovornost da održavaju kontakt sa ,,po deset 
do dvadeset stpskih domaćinstava, tako da informacija iz najudaljenijeg sela 
stiže u Glavni odbor najviše za dva sata"??? Rukovodstvo SDS-aje uspostavilo 
struktutu i lanac komunikacije koji je omogućavao efikasan prenos političkih 
smjernica od glavnih do opštinskih organa stranke i nadziranje provođenja 
tih smjetnica.?99 Prema Patticku Treanotu: ,, Infrastruktura SDS-a stvorena 
1990.-1991. godine omogućila je u tehničkom i otganizacionom smislu 
komandovanje, kontrolu i komunikaciju unutat stranke od vrha prema 
bazi... 24% Takav sistem komunikacije i razmjene informacija omogućio je 
da su ,, informacije iz najudaljenijih sela stizale do Glavnog odbora SDS-a 
u Sarajevu za dva sata, i ako je trebalo do Miloševićevog kabineta"'.22 
Rukovodstvo SDS-a je od septembta 1991. godine uspostavilo sistem 
komandovanja, kontrole, komunikacije i razmjene obavještajnih podataka 
na konspirativnoj osnovi, koji je nalagao svim učesnicima u strukturi da 
upotrebljavaju kodirane nazive. Prema Treanotu: , Rukovodstvo bosanskih 
Stba je, najkasnije do septembra 1991. godine, do kraja tazradilo bazični 
sistem za ostvativanje komandovanja, kontrole, komunikacije i obavještajnih 
zadataka na konspitativnoj osnovi... Karadžić je izdao nalog da rukovodioci 
SDS-a ovaj sistem (jedinstveni sistem šifara za komunikaciju putem javnih 
telefonskih veza, op. a.) počnu primjenjivati počevši sa 1. septembrom 
1991. Naglasivši tajni karakter svih dokumenata veze te vrste.'?"% Razvijeni 


27 ICTY, Prvostepena presuda RB. Karadžiću, Tom I, 23. 
Do tada je predsjednik Izvršnog odbora SDS-a bio Velibor Ostojić, koji je inače bio 
i ministar informisanja u Vladi SRBiH. ATIZ, SDS BiH, Izvršni odbor, Spisak članova 
Izvršnog odbora SDS-a BiH sa zaduženjima. 

258 JCTY, Prvostepena presuda R. Karadžiću, Tom I, 24. 

29 ICTY, 1T-00-39-T, P65.13, Intervju s Radovanom Karadžićem u Nine, 9. novembar 1990, 1. 

%0 ICTY, Prvostepena Presuda R. Karadžiću, Tom II, paragraf 3481. 

%l ICTY, P2536, Izvještaj vještaka Patricka Treanora pod naslovom "Rukovodstvo bosanskih Srba 
1990-1992.", 30. juli 2002, 187. 

262 Smail Čekić, Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu — planiranje, pribrema, izvođenje, 482. 

%3 JCTY, Izvještaj vještaka Patricka Treanora pod naslovom "Rukovodstvo bosanskih Srba 1990- 
1992, ", 187-188. 
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su kodovi za komunikaciju preko javnih telefonskih linija (broj 1. za 
specifične ličnosti: Karadžić je bio $01"', Krajišnik 02", Koljević "03" | 
Plavšić "04''). U augustu 1991. godine Karadžić je izdao naređenje svim 
opštinskim 1 reglonalnim odborima SDS-a u Bosni i Hercegovini da će 
u cilju zaštite tajnosti komunikacija u potpisima, pisanim izvještajima, 
naređenjima i drugim dokumentima doći do promjena, te da lideri SDS -a 
u Bosni i Hercegovini trebaju početi upotrebljavati tajne identifikacijske 
brojeve"". Dakle, rukovodstvo SDS-a Bosne i Hercegovine septembra 1991. 
godine ustanovilo je posebnu zavjereničku osnovnu komandu, kontrolu, 
komunikacije i obavještajni sistem.?"! Primarno koordinirajuće tijelo ove 
strukture na najvišem vrhu činio je ,,Savjet za nacionalnu bezbjednost" 
- radio bez ikakvih zapisnika - koji je poted članova tukovodstva SDS-a 
popunjavan sa ministrima iz reda Srba i drugim funkcionerima. Prema 
konceptu funkcionisanja Savjeta za nacionalnu bezbjednost ,,bilo je 
zamišljeno da svako ministatstvo operativno poktivaju SDS-ovi ljudi koji se 
nalaze na položajima koji im omogućavaju pristup informacijama. Oni su 
trebali da organizuju i konspitativnu mrežu među službenicima — članovima 
SDS-a i da u ditektnom kontaktu prikupljaju informacije. Osim toga, svaki 
član regionalnih SNB-ova pokrivao je posredstvom opštinskih odreda svoju 
regiju"?.265 Na dnu ove čvtste hijetathijske strukture nalazili su se mjesni 
odbori SDS kao osnovna ćelija ove strukture. Mjesni odbori su imali 
zadatak održavanja sastanka na sedmičnoj osnovi, uz obavezno razmatranje 
stanja iz prethodne sedmice. Ova struktura je imala još dublji uticaj koji se 
zasnivao na obavezi članova mjesnih odbota da održavaju vezu sa deset do 
dvadeset domaćinstava u svojim mjestima. ?66 


U prilog prethodno kazanom kao ilustrativan primjer služi ,, Uputstvo 
svim opštinskim odborima" koje je potpisao Radovan Karadžić i koje je 
dostavljeno svim opštinskim odborima SDS-a 11. septembra 1991. godine. 


264 Smail Čekić, Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu — planiranje, priprema, izvođenje, 482- 
483. 

25 ICTY, Izvještaj vještaka Patricka Treanora pod naslovom "Rukovodstvo bosanskih Srba 1990- 
1992."', 188. 

26 Generalno upustvo SDS BiH da je glavno mjesto rada stranke Mjesni odbor. Sastanci 
mjesnih odbora moraju se održavati jednom sedmično sa obavezom razmatranja stanja 
i prethodnoj sedmici. Svaki član mjesnog odbora mora imati zaduženje za deset do 
dvadeset kuća koje drži na vezi. ICTY, Predmet protiv J. Stanišića i F. Simatovića, 
P02518, SDS BIH, br. 590-011-1/91, Smjernice za rad, 15. august 1991. 
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U njemu Karadžić navodi: ,,Po svaku cijenu obezbijedite dvadeset četiri 
satno čuvanje svih mostova na Vašem području." On naglašava da ,,posebno 
se moraju čuvati mostovi na putnim pravcima prema Srbiji i Crnoj Gori, te 
između Bosanske krajine i centralne Bosne", Istakao je da zadatak treba 
izvršiti u saradnji s organima vlasti, te s policijskim i vojnim organima. 
Naglasio je: ,,Ovaj zadatak je od najvećeg značaja i ima prioritet te se mora 
izvršiti u potpunosti i po svaku cijenu. 267 

Dana 18. novembra 1990. godine održani su prvi višestranački izbori 
u Bosni i Hercegovini na opštinskom i tepubličkom nivou. U republičkoj 
Skupštini, koja se sastojala od Vijeća građana i Vijeća opština, glasači su 
SDA dali 86 mjesta, SDS-u 72 mjesta i HDZ-u 44 mjesta, od ukupno 240. 


Ove tri stranke su onda formirale koalicionu vladu. 


Nakon izbora u novembru 1990. godine, SDA, SDS i HDZ postigli 
su sporazum o raspodjeli vlasti. Dogovoreno je da se na najviši položaj, 
položaj predsjednika vlade, imenuje predstavnik HDZ-a, na položaj 
predsjednika Skupštine predstavnik SDS-a, a na položaj predsjednika 
Predsjedništva predstavnik SDA. Tako je Vladu predvodio Jute Pelivan, 
Skupštinu Momčilo Krajišnik, a Predsjedništvo Alija Izetbegović. 
Biljana Plavšić i Nikola Koljević imenovani su u Predsjedništvo Bosne i 
Hercegovine kao predstavnici SDS-a. Funkcije u svim organima državne 
vlasti i javnim ustanovama čije rukovodioce imenuje vlada raspoređene su 
u skladu sa stranačkim kvotama. To znači da su kadrovi, praktično, birani 
na osnovu nacionalne pripadnosti i pripadnosti političkoj liniji jedne od 
triju koalicionih stranaka. Tim sporazumom potpuno je uklonjena opozicija 
manjih stranaka i postavljeni su temelji osnivanju paralelnih nacionalnih 
struktura. Naprimjer, SDS je dobio pravo da imenuje potpredsjednika, dva 
ministra bez pottfelja i pet od trinaest resora u vladi, kao i osam od trideset 
predsjednika skupštinskih odbora i komisija. "68 

Na lokalnom nivou provedena je slična taspodjela položaja, prema 
procentu glasova koje je pojedina stranka dobila na izborima. Nakon što su 
im dodijeljene kvote, tri stranke su imale nadzor nad svim imenovanjima na 
svim nivoima uprave." 

41 ATIZ, SDS BiH, Predsjednik, broj: 011-1-595/91, Ubutstvo svim opstinskim odborima 

Srpske demokratske stranke BiH, Sarajevo, 11. septembar 1991. 


28 ICTY, Patrick J. Treanor, The Bosnian Serb Leadershbip 1990-1992, 30. juli 2002. 
29 ICTY, Prvostepena presuda M. Krajišnika, 27. septembar 2006, 17. 
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Nakon izbora 1990. godine, raslo je nepovjerenje među pripadnicima 
tri nacionalne grupe u Bosni i Hercegovini. Od višestranačkih izbora i 
početkom 1991. godine, SDS je računao na to da će JNA braniti suvetenitet 
i teritorijalni integritet Jugoslavije, koji je, kako su iz ove stranke naglašavali, 
glavni politički cilj SDS-a. To znači da su se Stbi većinom osjećali zaštićeni 
saveznim i republičkim ustanovama, usprkos određenim pripremama za 
"samoodbranu", za koju je rukovodstvo SDS-a znalo.?""? Početkom 1991. 
godine srpski nacionalisti ali i rukovodstvo i članovi SDS-a zastupali su i širili 
propagandu koja je Bošnjake i bosanskohercegovačke Hrvate prikazivala 
kao fanatike. Išli su dotle da su navodili da oni imaju namjeru da počine 
genocid nad srpskim narodom u Bosni i Hercegovini.?" U proljeće 1991. 
godine SDS je, u saradnji s JNA, počeo da naoružava i mobiliše srpsko 
stanovništvo u mnogim opštinama širom Bosne i Hercegovine. Oficiri JNA 
pomagali su članovima SDS-a u nabavci i raspodjeli oružja. ?? 

U mjesecima koji su uslijedili odnos između opštinskih organa SDS-a i 
rukovodstva stranke postao je još bliži: već u julu 1991. godine, naprimjet, 
članovima Glavnog i Izvršnog odbora naloženo je da se uključe u rad 
mjesnih odbora na područjima koja su ih delegitala. Lokalni funkcioneri 
često su se obraćali centralnom rukovodstvu za pomoć u tješavanju lokalnih 


problema.?? 


3. 2. Političke prilike i nove ,,granice'? u Bosanskoj 
krajini 1991-1992. godine 

Neposredno nakon proglašenja SAO Krajine, pregovora predsjednika 
Hrvatske i Stbije o podjeli bosanskohercegovačkog tetitorija, započelo je i 
zvanično ,,prekrajanje"' granica u Bosni i Hercegovini. Kampanju osnivanja 
regionalnih zajednica SDS je započeo u Bosanskoj ktajini. Dana 21. januara 
1991. godine predsjednici 21 opštinske skupštine (ujedno i članovi SDS-a) 
sastali su se da bi pokrenuli inicijativu za formiranje Zajednice opština 
Bosanske krajine (ZOBK) koju bi činile opštine u kojima je srpski narod 


210 Jsto. 

21 JCTY, predmet br. IT-99-36-T, Prvostepena presuda Radoslava Brđanina, 1. septembar 
2004, 11. 

212 ICTY, Prvostepena presuda M. Krajišniku, 18. 

213 Jsto, 16. 
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većinski. Regionalni odbor SDS-a je na sastanku održanom 7. aprila 1991. 
godine zvanično odobrio inicijativu za osnivanje ZOBK-a. Kampanja za 
osnivanje ove jednostrane zajednice započeta je tri dana kasnije kada su 
članovi skupština opština u kojima je vladao SDS glasali za pristupanje 
ovoj zajednici. To su opštine Banja Luka, Bosanska Gradiška, Čelinac, 
Laktaši, Prnjavor, Skender-Vakuf, Srbac, Ključ, Bosanska Dubica, Bosanski 
Petrovac, Drvar, Mtkonjić Grad, Bosansko Grahovo, Glamoč, Kupres i 
Šipovo.?"4 

Inicijativa za osnivanje ZOBK naišla je na ktitike i otpor. Skupština 
SRBiH je donijela rezoluciju kojom je tražila da se obustavi regionalizacija. 
U njoj se navodi da Skupština , preporučuje skupštinama opština da 
obustave donošenje odluka u vezi tegionalizacije, odnosno udruživanja 
u zajednice opština dok se vode pregovori o tazrješenju ustavne krize O 
budućem ustavnom uređenju Jugoslavije?" Kao reakcija na inicijativu 
i kampanju SDS-a, SDA je 21. aprila 1991. godine u Banjaluci održala 
veliki miting protiv podjele Bosne i Hercegovine pred 50.000 okupljenih. 
Ocjenjujući da je stvaranje nacionalnih regija protivna interesu bošnjačkog, 
ali i srpskog i hrvatskog kao i svih naroda koji ovdje žive, ova je stranka 
oštro osudila proglašenje ZOBK-a. Tim povodom, Alija Izetbegović je 
izjavio da nisu neosnovane tvrdnje da je Bosanska krajina zapostavljena 
kako su tvrdili stpski političari, ali da je to zajednički problem svih njenih 
građana, a ne samo jednog naroda. Osvrtćući se i na demografsku sliku 
republike, regije i opština, izrazio je svoje protivljenje bilo kakvoj promjeni 
unutrašnjih administrativnih granica u Bosni i Hercegovini: ,, Onaj ko kaže 
da ovdje ima 51% Srba i da je to onda stpska općina, taj ne misli dobro... 
Jer, šta je sa onih 49% Muslimana i Hrvata, kome oni pripadaju? Bosna je 
pomiješana nacionalno i nema tu dijeljenja, osim ako neko želi nered i ktv. 


Mi to nećemo... 276 


24 Robert J. Donia, Porijeklo Republike Srpske, 1990-1992. Opšti kontekst, 23; Jasmin Medić, 
,Demografska slika i političke koncepcije etno-teritorijalne organizacije Bosanske 
krajine", 258. 

25 ICTY, D284, Preporuke Skupštine SRBiH u vezi s reglonalizacijom, broj: 51, Sarajevo, 11-12. 
april 1991. 

216 Na području Bosanske krajine inicijativu i kampanju za osnivanjem ZOBK-a osudili 
su i neki srpski političari iz lijevo orijentiranih stranaka — Saveza reformskih snaga 
Jugoslavije (SRSJ) i Socijalističke demokratske partije (SDP) kao politički oponentni 
srpskoj nacionalističkoj politici. Za funkcionera SRSJ Milorada Dodika bilo je 
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Uprkos reakcijama, jednostranom odlukom političkih predstavnika 
srpskog naroda, odnosno SDS-a, u Banjaluci je 25. aprila 1991. godine 
proglašena ZOBK. U sastav ove zajednice ušlo je 16 opština u kojima je 
srpski narod činio većinski dio stanovništva i u kojima je SDS bio izborni 
pobjednik: Banjaluka, Bosanska Gradiška, Čelinac, Laktaši, Prnjavot, 
Skender-Vakuf, Srbac, Ključ, Bosanska Dubica, Bosanski Petrovac, Titov 
Drvat, Mrkonjić-Grad, Bosansko Grahovo, Glamoč, Kupres i Šipovo." 
Vođe SDS-a pravdale su te zajednice ekonomskom nužnošću. Međutim, 
jedna od funkcija koju je SDS dodijelio ZOBK bila je organizacija odbrane 
za vtijeme rata ili neposredne ratne opasnosti.?'"? U aktu se navodi da ,,u 
oblasti opštenarodne odbrane i društvene samozaštite Zajednica opština 
na svom području: - obezbjeđuje jedinstvo priprema i efikasnost Sistema 
opštenarodne i društvene samozaštite na području Zajednice opština u 
skladu sa organizacijom, pripremama i planovima SRBiH IJNA;- preduzima 
organizacione, materijalne i druge mjere za ostvativanje prava i dužnosti 
građana u pripremama za opštenarodnu odbranu i za njihovo učešće u 
oružanoj borbi i drugim oblicima otpora u ratu, u slučaju neposredne tatne 
opasnosti i drugim vanrednim prilikama na području Zajednice opština; - 
za vrijeme ratnog stanja ili u slučaju neposredne ratne opasnosti organizuje 
opštenarodni otpor na području Zajednice opština i njime tukovodi"? 2? 

Mada su funkcioneri ZOBK tvrdili da je cilj osnivanja ove oblasti bio 
,da se ispravi zanemarivanje i disktiminacija općina Bosanske krajine 
u ekonomskom pogledu od strane bosanskohercegovačkih vlasti u 
Sarajevu"?"" suštinski se iza navodne zaštite , regionalnih interesa" zapravo 
krila politika koja je od većeg dijela Bosanske krajine željela napraviti 


nedopustivo formiranje bilo kakvih oblasti jer nije podržano od strane republičke 
vlasti. Slično je reagovao i portparol SDP-a Igor Radojičić koji je ukazao da je 
ovakvo djelovanje SDS-a ,,povod za otvorene međunacionalne sukobe". Robert J. 
Donia, Porijeklo Republike Srpske, 1990-1992. Opšti kontekst, 23; ,,Za nedjeljivu Bosnu i 
Hercegovinu"', Mws/imanski glas, br. 1, 26. april 1991, 2; ,,Ništa nije slučajno", Nedjelja, 
br. 62, 28. april 1991, 10-11. 

27 ICTY, Statut Zajednice opstina Bosanska krajina, maj 1991. 

21 ICTY, Dogovor o udruživanju u Zajednicu opstina Bosanske krajine, Banja Luka, 29. april 1991, 
$; 

27 Jsto. 

20 ICTY, Predmet br. IT-99-36, Pred pretresnim vijećem II, Tužilac protiv Radoslava 
Brđanina, Presuda, paragraf 165. 
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srpsku tegiju direktno kršeći Ustav SFRJ i Socijalističke republike Bosne 
i Hercegovine, iako je SDS tvrdio suprotno.?"! Niti u jednom ustavu nije 
bilo dozvoljeno formiranje administrativnih jedinica bez saglasnosti viših 
nivoa vlasti niti formiranja takvih jedinica na etničkom principu. De 
facto jednostrano proglašenje ZOBK-a bio je uvettita u nova fotmitanja 
zajednica opština u kojima je SDS imao vlast. Nakon toga je uslijedilo 
stvaranje Zajednice opština Romanija (sa opštinama Pale, Sokolac i Han- 
Pijesak) 8. maja 1991. godine, sa sjedištem na Palama. Potom je 27. maja 
1991. godine proglašena Zajednica opština Istočne i Stare Hercegovine (sa 
opštinama Trebinje, Gacko, Bileća, Nevesinje, Ljubinje, Kalinovik, Čajnice 
i Rudo) sa sjedištem u Trebinju.?? 

Nepoštivanje ,,avnojevskih" granica jugoslovenskih republika i političkih 
stavova predstavnika drugih naroda bio je jedan od političkih modela da se 
izbjegne opasnost od navodnog svođenja Stba na manjinski narod jer su 
politički predstavnici ovog naroda stalno naglašavali da je jedan od ključnih 
političkih problema u Bosni i Hercegovini demografska slika ove republike, 
odnosno bošnjačka većina u njoj. 

Bez konsultacija sa republičkim vlastima, 25. juna 1991. godine 
predstavnici SAO Krajine i ZOBK donijeli su najprije odluku o saradnji,?9 
da bi dva dana nakon toga u Bosanskom Gtahovu donijeli Deklaraciju 
o ujedinjenju. Njome je predviđeno da se dvije ,,Krajine'f konstituišu u 
jedinstvenu političko-teritorijalnu cjelinu jet je cilj srpskog naroda iz obje 
,Krajine" da živi zajedno. Nadalje se u Deklaraciji navodi da će ,,Ujedinjena 
Krajina"! svoju političku aktivnost usmjetiti u smjeru svoje sopstvene 
integracije i integracije srpskog naroda u cjelini s krajnjim ciljem stvaranja 
jedinstvene države u kojoj će živjeti svi Srbi na Balkanu.?"" Još u aprilu 


21 Regionalizacija po Ustavu, razlozi ekonomski", Javnost, br. 27, 20. april 1991, 3. 

22 Jasmin Medić, ,,Politička i nacionalna polarizacija u Bosni i Hercegovini: Projekti 
'regionalizacije' 1991. godine", 287. 

283 Odluku o saradnji potpisali su predsjednik Vlade SAO Krajine Milan Babić i predsjednik 
Izvršnog vijeća ZOBK Anđelko Grahovac. Janko Velimirović et al. (prir.), Hronologija 
1990-1995., Dokumentacioni centar Republike Srpske, Banja Luka, 2002, 34. 

24 ICTY, Deklaracija o ujedinjenju Zajednice opstina Bosanske krajine i Srpske autonomne oblasti 
Krajina, Broj: 139/91-2, Knin, 27. juni 1991; Desetak dana prije ,,zvaničnog ujedinjenja 
dvije Krajine", specijalni bataljon SAO Krajine umarširao je u Titov Drvar što je 
izazvalo podršku predsjednika Skupštine opštine Dragana Kneževića koji im je 
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1991. godine, kako svjedoči predsjednik SDS Bratunac Mitoslav Deronjić, 
bilo je na stranačkim sastancima tiječi o stvaranju velike Srbije: ,,U aprilu 
1991. godine, vlasti SAO Krajine donijeli su odluku o njenom pripajanju 
Republici Srbiji. Mi smo održali jedan sastanak u Sarajevu povodom ovih 
događaja. Mislim da je sastanak održan u hotelu Holiday Inn, ali nisam sto 
posto siguran. Na tom sastanku su bili prisutni svi članovi stranke, najuže 
tukovodstvo stranke, takođe svi poslanici, kao i predsjednici opštinskih 
odbora SDS-a. Karadžić je, naravno, govorio na tom skupu. Objašnjavao 
je političku situaciju u Bosni i Hercegovini i šire u Jugoslaviji. To je bila 
glavna tema. Karadžić je govorio o SDA, te da su oni već tada bili objavili 
Deklaraciju o nezavisnosti Bosne i Hercegovine. I znam da smo mi 
analizirali, odnosno da je Karadžić analizirao situaciju i položaj Srba u Bosni 
nakon svih tih događaja. I tada je na tom sastanku tekao, ja sam zapamtio 
tu rečenicu, a to je bilo prvi put da sam čuo tu rečenicu, da "ukoliko nema 
više Federativne Jugoslavije, ukoliko je ne bude, a sve su prilike da ona 
više ne postoji, jedina opcija za Stbe u Bosni i za Stbe uopšte je Velika 
Stbija. Takođe je pomenuo da ukoliko Bosna napusti Jugoslaviju, da će doći 
do podjele Bosne i Hercegovine i da ćemo mi zahtijevati da se Bosna i 
Hercegovina podijeli. To je isto pomenuto na tom sastanku, u oficijelnom 
dijelu sastanka. 285 

Kako bi uistinu izgledala buduća , ujedinjenja krajiška država" 
razmatrano je na sastanku dvije krajiške delegacije u Banjaluci na kojem je 
prisustvovao Nikola Koljević. Nije usaglašeno koja bi se ,,Ktrtajina"' kojoj 
priključila. Predstavnici ZOBK-a moguće tješenje vidjeli su u pripajanju 
SAO Krajine ZOBKR-u jer je razlika u broju stanovnika išla u prilog njihovoj 
tezi s obzirom da je Bosanska krajina brojala milion stanovnika i da se u njoj 
nalazio najveći grad - Banjaluka, kao potencijalni politički centar. Mada su u 
navedenih milion stanovnika Bosanske ktajine uračunati i Bošnjaci i Hrvati, 
sastanak je održan bez političkih predstavnika ova dva naroda. ?86 


poželio dobrodošlicu. ,,Skok Knindži", Nedjelja, br. 69, 16. juni 1991, 9; Na taj način 
su demonstrirali nepriznavanje granica između ,,srpskih krajina" i upozorili na namjeru 
ujedinjena tog prostora u neku ,,novu Jugoslaviju". Ivica Lučić, "Bosna i Hercegovina 
od prvih izbora do međunarodnog priznanja"', 123. 

5 ICTY, Izjava svjedoka Miroslava Deronjića, https://wwwaicty.org/x/cases/slobodan_ 
milosevic/proswitness/bcs/mil-wit-deronjic.htm. 

26. ,Regionalizacija, mobilizacija, satanizacija'', Nedjelja, br. 74, 21. juli 1991, 21-22. 


84 


3. 3. Štab za tegionalizaciju i proglašenje srpskih 
autonomnih oblasti 

U povjetljivom dokumentu SDS-a od 23. februara 1991. godine razmatta- 
ni su konkretni koraci koje treba preduzeti u slučaju da Bosna i Heregovina 
krene u nezavisnost. U tom dokumentu stoji da, u tom slučaju, opštinske 
vlasti moraju obezbijediti da se isključivo primjenjuju jugoslovenski (savezni) 
zakoni, stavljanjem van snage provođenja republičkih propisa, i na taj na- 
čin stvori osnov za nepostednu komunikaciju i saradnju između tih opština 
i Jugoslavije i njenih organa. Također je predviđeno angažovanje JNA i Sa- 
veznog sekretarijata za narodnu odbranu (SSNO). Ovu politiku usvojio je 
Klub poslanika SDS-a u parlamentu i objavio u dokumentu od 10. juna 1991. 
godine." 


U julu 1991. godine Karadžić je iznio stav da je SDS u stanju, ako 
bude potrebno, da u veoma kratkom vremenu stvoti paralelne državne 
strukture.?"8 U razgovoru vođenom 22. augusta 1991. godine Biljana Plavšić 
tekla je svom sagovotniku da "ako nikako ne mognemo tešiti naše bosanske 
prilike ovde, pa mi ćemo da vam kažem da se opredijelimo za otcepljenje 
od Bosne i Hercegovine, pa gotova stvat". Dodala je i to da je za Srbe 
neprihvatljivo da postanu manjina u nezavisnoj Bosni i Hercegovini.?? 


U cilju reorganizacije unutrašnjeg uređenja Bosne i Hercegovine, 
Radovan Karadžić je 9. septembra 1991. godine donio odluku o imenovanju 
Štaba za regionalizaciju. Njega su, prema Karadžićevoj odluci, činili: Nenad 
Jovanović, Vojin Lale, Draško Vuleta, Dragan Mrković, Mile Dmičić, Vidoje 
Ijačić, Ljubisav Terzić, Aleksa Milojević, Dragan Coknić i Jovo Miskin.??9 
Zadatak štaba bio je da prati provođenje Odluke o proglašenju autonomnih 
tegija (nasljednica ranije formiranih zajednica opština) kao neodvojivih 
dijelova savezne države federativne Jugoslavije i sastavnih dijelova federalne 


%7 ICTY, Klub poslanika SDS BiH, S/avovi o rješenju Jugoslovenske državne krize i položaju Bosne 
i Hercegovine 1 Jugoslaviji, Sarajevo, 10. juni 1991, 1-6; O tome i: ICT'Y, Prvostebena presuda 
protiv R. Karadžića, Tom II, 1031. 

288 ICTY, P397.A, Telefonski razgovor izmedu Radovana Karadžića i Vitomira Žepinića, 8. juli 
1991, 1. j 

29 ICTY, P67.A.8, Telefonski razgovor između Plavšićeve i M/adenovića, 22. august 1991, 2. Vidi i: 
ICTY, Patrick J. Treanor, The Bosnian Serb Leadership 1990-1992. 

20 AJIZ, SDS BiH, Predsjednik, broj: 542-011-1/91, Odluka o imenovanju Štaba za 
reglonalizaciju, Sarajevo, 9. septembar 1991. 
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jedinice Bosne i Hercegovine, kao i izdvajanje naseljenih mjesta iz jedne i 
uključivanje u sastav druge opštine.?! U tački 2. Odluke se navodi da će 
koordinaciju rada Štaba vršiti Izvršni odbor SDS-a.?? 

Prije toga, dana 7. septembra 1991. godine na sastanku na Palama, SDS je 
donio "Odluku o proglašenju autonomnih tegija kao nedvojbenih dijelova 
savezne države, federativne Jugoslavije i sastavnih dijelova federalne jedinice 
Bosne i Hercegovine, kao i izdvajanje naseljenih mjesta iz jedne opštine i 
uključivanje u sastav druge opštine"',2? Istog mjeseca SDS je proveo politiku 
"tegionalizacije"". Ona se sastojala od stvaranja "regija"? u kojima su Stbi bili 
većinsko stanovništvo. Izvršni odbor SDS je 13. septembra 1991. godine 
potvrdio Odluku o imenovanju,?"? a 16. septembra odobtio imenovanje 
Štaba za regionalizaciju.??5 Slijedom ovih odluka naprimjer Gradski odbor 
SDS-a Satajevo na sjednici održanoj 25. septembra 1991. godine jednoglasno 
je donio Odluku o imenovanju Štaba za regionalizaciju za Sarajevo. Zadatak 
Štaba bio je, kako se navodi u članu 2. Odluke da: ,,kootdinita i provodi 
Odluke i zaključke donesenih na Savjetovanju opštinskih regionalnih i 
republičkih organa SDS-a održanom 7. septembra 1991. godine na Palama 
za regiju Grada Sarajeva sa štabom za tegionalizaciju Glavnog odbora SDS 
BiH i svim Opštinskim odborima SDS-a"? Zajednice opština — Istočna 
i Stara Hercegovina, Bosanska Krajina (ARK) i Romanija — postale su 
srpske autonomne oblasti ili regije (SAO) u septembru 1991. godine. Od 
septembra do novembra 1991. godine formirano je još nekoliko srpskih 
autonomnih oblasti: Semberija-Majevica, Sjeverna Bosna i Birač.?7 


1 Isto. 

80 Isto; 

293 Tsto. 

24 AJIZ, SDS BiH, Izvršni odbor, Broj: 02-602/91, 13. septembar 1991. 

23 AJIZ, SDS BiH, Izvršni odbor, Zapisnik s 3. sjednice, 16. septembar 1991, 1-2. 


Sjednica Štaba za regionalizaciju održana je u Klubu poslanika u Sarajevu 24. septembra 
1991. godine. Pozivnice za sjednicu je slao Rajko Dukić, predsjednik Izvršnog odbora 
SDS-a i u njima je navodio da je ,,prisustvo sjednici obavezno". ATIZ, SDS BiH, Izvršni 
odbor, broj: 621-02/91, Pozivnica, Sarajevo, 18, septembar 1991. 

26 ICTY, IT-00-39-T, P65.39, Gradski odbor SDS Sarajevo, Odluka o iprenovanju Štaba za 
regionalizacijn, broj: 01-37-1/91, Sarajevo, 25. septembar 1991, 1. 

27 AJIZ, SDS BiH, Izvršni odbor, Zapisnik s 3. sjednice, ICTY, P68.13, Karta srpskih 
autonomnih oblasfi; ICTY, Patrick J. Treanor, The Bosnian Serb Leadersbip 1990-1992, 
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Od nastanka, ARK se isticala izrazito nezavisnim postupcima, kad 
su njene vlasti počele zauzimati televizijske i radio predajnike i emitovati 
srpske" programe koji su kod ljudi drugih nacionalnosti izazivali strah. 
Bošnjački lideri ili predstavnici nisu mogli učestvovati u radio emisijama 
dok su vođe SDS-a imale neograničen pristup.??$ 

Sukladno odlukama najveće srpske stranke, u Banjaluci je 16. septembra 
1991. godine proglašena Autonomna regija Krajina (ARK) kao fortmalno- 
pravni nasljednik ZOBK-a.?? Jednostranom odlukom, ARK je proglašena 
neodvojivim dijelom federativne Jugoslavije u kojoj će se primjenjivati 
savezni jugoslovenski zakoni i da će, zavisno od rješavanja statusa Bosne 
i Hercegovine, ova regija odlučiti o, samostalno ili udruženo sa drugom 
oblasti, formiranju zasebne tepublike u sastavu Jugoslavije." O razlozima 
nastanka ARK govorio je kasnije pred Skupštinom RS-a, Vojo Kuprešanin: 
, Mi smo prošle godine radili regiju i do te mjete ojačali, sa jasnim ciljem i sa 
jasnim zadacima. Regija Krajina je imala zadatak da razbije Alijinu državu. 
Ja mislim, po ugledu na nas, obavile su isti posao i druge regije i mi smo na 
tom planu uspjeli... /2% čime je demantovao sve navode srpskih političara 
da je cilj regionalizacije ekonomska osnova. 


Uvidjevši da sama ne može da preuzme teret novonastale situacije u 
banjalučkoj regiji, Regionalni odbor SDA upućuje niz kritika na račun 
bosanskohercegovačke Vlade zbog pasivnog odnosa prema zbivanjima u 
Bosanskoj ktajini. Regionalni odbor SDA pozvao je republičku Vladu, a 
prvenstveno članove SDA u njoj, da proglasi ,,ako ne ratno, onda krizno 
stanje'" kao mogućnost izlaska iz krize. Zbog neaktivnosti u rješavanju ovih 
problema optužena je i cjelokupna SDA?" Tek 10. oktobra 1991. godine iz 
Sekretarijata SDA stigao je prijedlog da se građani Bosne i Hercegovine, pr- 
venstveno oni obuhvaćeni jednonacionalnim tegionalizacijama, organizuju 
u što širem obimu i u što kraćem periodu istupe sa izjavom volje i u saradnji 
28 ICTY, Prvostepena presnda M. Krajišniku, 27.. 

29 Jasmin Medić, ,,Demografska slika i političke koncepcije etno-teritorijalne organizacije 
Bosanske krajine"', 261; ,,Ne može se rasturati Jugoslavija, a da Bosna i Hercegovina 
ostane netaknuta", Javnos/, br. 50, 28. septembar 1991, 4. 

30 ICTY, Skupština zajednice opština Bosanske krajine, Odluka o proglašenju Amtononmne 
oblasti Krajina kao neodvojivog dijela Savezne države federativne Jugoslavije i sastavnog dijela 
federalne jedinice BiH, Banja Luka, 16. septembar 1991. 

01 ICTY, Zapisnik sa 20. sjednice Skupštine Republike Srpske, Bijeljina, 14-15. septembar 1992. 

302 Sila je kratkog daha'', Mus/imanski glas, br. 22, 20, septembar 1991, 3, 
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sa drugim strankama izjasne o neprihvatanju svih akata o regionalizaciji, 
da traže uspostavu republičkog ustavnog poretka u cijeloj republici i da 
se sa ovim problemom upoznaju sve nadležne institucije, novine, radio i 
TV. Bošnjačko stanovništvo, politički obespravljeno i vojno nezaštićeno 
na područjima u kojima su ,,regionalizacijom" svedeni na manjinsko, bilo je 
nemoćno da se suprotstavi politici SDS-a. 


3. 3. 1. ,,Saoizacija" Bosne i Hercegovine 


Samozvana, jednostrano proglašena Skupština stpskog naroda u Bosni i 
Hercegovini (u daljem tekstu: Skupština srpskog nartoda/ Skupština SrRBiH) 
je Odlukom od 21. novembra 1991. godine potvrdila proglašenje srpskih 
autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini, te donijela Odluku o vetrifikovanju 


proglašenih srpskih autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini. 


U Odluci stoji da ARK-a sačinjavaju opštine: Banja Luka, Bosanska 
Dubica, Bosanska Gradiška, Bosansko Grahovo, Bosanski Novi, Bosanski 
Petrovac, Čelinac, Glamoč, Ključ, Kotor Varoš, Kupres, Laktaši, Mrkonjić 
Grad, Prijedor, Prnjavor, Sanski Most, Skendre Vakuf, Srbac, Šipovo i Titov 
Drvar, kao i dijelovi drugih opština sa ove tegije sa većinskim stpskim 
narodom. Sjedište regije bilo je u Banjaluci.2%5 Obuhvatala je teritorij od 
13.907 km?, na prostoru na kojem živi 817.307 stanovnika. Etničku struktutu 
regije čine 59,6% Srbi, 23,9% Bošnjaci, 8,6% Htvati, 5,6% Jugosloveni i 
2,3% ostali, 20% 

SAO Hercegovina sačinjavale su opštine: Bileća, Čajniče, Gacko, 
Kalinovik, Ljubinje, Nevesinje, Rudo i Trebinje, kao i dijelovi drugih 
opština sa ove regije sa većinskim srpskim narodom. Sjedište oblasti bilo 
je u Trebinju." Teritorij ove oblasti iznosio je 5.162 km?. Brojalo je 98.723 
stanovnika, od čega Srbi čine 69,9%, Bošnjaci 24,1%, Jugosloveni 2,3%, 
ostali 2,1%, a Hrvati 1,6%,.2% 


ICTY, SDS BiH, Odgovor gradjana BiH na stvaranje jednonacionalnih regija, broj: 181/91, 
Sarajevo, 10. oktobar 1991. 

2 JCTY, Skupština srpskog naroda u BiH, Od/uka o verifikaciji proglašenih srpskih autonomnih 
oblasti u Bosni i Hercegovini, 21. novembar 1991. 

305 Isto, 1. 

32% AJIZ, SDS BiH, Izvršni odbor, Sesta sjednica, broj: 999/02-91, Sarajevo, 16. novembar 
1991. 

307 ICTY, Odluka o verifikaciji proglašenibh srpskih autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini. 

308 AJIZ, SDS BiH, Izvršni odbor, Sela sjednica. 
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SAO Romanijsko-bitčanska sačinjavale su opštine: Han Pijesak, Pale, 
Sokolac, Vlasenica i Šekovići, kao i dijelovi drugih opština sa ove tegije sa 
većinskim srpskim narodom. Sjedište oblasti bilo je u Sarajevu." 

SAO Sembetija sačinjavale su opštine: Bijeljina, Lopate i Ugljevik, kao 
i dijelovi opština sa ove tegije sa većinskim srpskim narodom. Sjedište 
oblasti bilo je u Ugljeviku.?"? Prostirala se na 1.359 km?i brojala 154.837 
stanovnika, od čega Stba 58,1%, Bošnjaka 34,2%, Jugoslovena 3,3%, ostali 
3,2% i Hrvati 1,2%.3!! 

SAO Sjeverna Bosna sačinjavale su opštine i dijelovi opština sa većinskim 
srpskim narodom i to: Teslić, Doboj, Tešanj, Derventa, Bosanski Brod, 
Odžak, Bosanski Šamac, Modtiča, Gradačac, Gračanica, Lukavac, Srebrenik, 
Živinice, Banovići, Zavidovići, Maglaj i Orašje. Sjedište oblasti bilo je u 
Doboju.?? 

Stpske autonomne oblasti imale su i svoje regionalne vlasti (skupštinu 
i vladu). Na čelu Vlade ARK bio je Anđelko Gtrahovac, a predsjednik 
Skupštine Vojo Kuprešanin. Vladu SAO Hercegovine vodio je Milotad 
Bojović, a Skupštinu Božidar Vučurević dok je Vladu SAO Romanije vodio 
Drago Blagojević te Skupštinu Radan Tomić. Milivoje Kićanović bio je prvi 
čovjek Vlade SAO Semberije, a Miladin Stjepanović Skupštine ove oblasti. 
Skupštinu SAO Sjeverna Bosna vodio je Nikola Petinić, a sekretar je bio 
Sreto Blagojević??? 

U Odluci o verifikaciji se navodi da će se ,,status opština u gradu Sarajevu 
kao i dijelovi grada Sarajeva u kojima srpski narod predstavlja većinu" 
utediti posebnom odlukom.?!4 


U toku jednostranog proglašenja SrRBiH jedan dio funkcionera SDS-a 
iz Bosanske krajine iznio je na skupštinskom zasjedanju ARK prijedlog 
da ova tegija bude konstitutivni činilac nove jugoslovenske federacije.) 
Poslanici nisu precizno definisali da li bi ARK trebala da bude zasebna 


39 ICTY, Odluka o verifikaciji proglašenih srpskih autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini. 

310 Tsto. 

31 AJIZ, SDS BiH, Izvršni odbor, Šesta sjednica. 

312 ICTY, Odluka o verifikaciji proglašenih srpskih autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini. 

313 AJIZ, broj: 3-89/8, Spisak predsjednika pojedinih regija (U dokumentu se ne navodi da li je 
SAO Sjeverna Bosna imala vladu, op. a.). 

314 ICTY, Odluka o verifikaciji proglašenih srpskih autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini. 

315 ICTY, Predmet br. IT-99-36, P31B, Pred pretresnim vijećem II, Tužilac protiv 
Radoslava Brđanina. 
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administrativna jedinica, odnosno politički subjekt unutar Jugoslavije ili 
regija s visokim stupojem autonomije unutat buduće stpske države, ali je 
postojao bazični dogovor da se autonomni status ne smije izgubiti jer bi 
to značilo ponovno ''zapostavljanje Krajine kao što je to činilo političko 
Sarajevo od 1990. godine"'. Uprkos političkim tenzijama između stpskih 
političara iz Bosanske krajine i rukovodstva STRBiH oko statusa tegije, ARK 
je tek imala status integralnog dijela STRBiH bez navođenja ovlasti kako 
je bilo definisano novim Ustavom ove jednostrano proglašene republike. 
Time je neutralizitana ideja o ARIĆ kao jakom političkom subjektu u novoj 


državi"? 316 


U dijelovima Bosne i Hercegovine upravo fokus srpske politike, nakon 
jednostranog proglašenja SrRBiH, bio na preuzimanju kontrole nad 
opštinama u kojima srpski narod nije imao natpolovičnu većinu, prtipajajući 
ih ktoz jednostrane odluke ovoj jednostrano proglašenoj republici. Tako 
je Odlukom Skupštine srpskog naroda opštine Prijedor 17. januara 1992. 
godine u sastav ARK, a samim time i STRBiH ušao Prijedor kao prva opština 
u kojoj su Bošnjaci činili relativnu većinu stanovništva.)" Pripajanjem 
Prijedora uspostavljen je ,,stpski koridor" između Banjaluke i dijelova 
opštine Bosanska Krupa u kojoj je stpsko stanovništvo bilo većinsko.!8 
Nakon Prijedora, jednostrano pripajanje je 7. februara 1992. godine izvršila 
i opština Kotor-Varoš u kojoj je stpsko stanovništvo činilo tek relativnu 
većinu."!? Poslije proglašenja "Srpske opštine Donji Vakuf"', poslanici 
skupštine podnijeli su zahtjev za prijem u ARK.22 


316 Robert J. Donia, Robert, Radovan Karadžić: Uzroci, postanak i uspon genocida u Bosni i 
Hercegovini, University press, Sarajevo, 2016, 151. 

37 ICTY, Skupština srpskog naroda opštine Prijedor, Odluka o pribajanju Autonomnoj reviji 
Bosanska krajina, broj 003/92, Prijedor, 17. januar 1992; Skupština srpskog naroda 
opštine Prijedor formirana je 7. januara 1992, Činili su je 28 odbornika Skupštine 
opštine Prijedor i 41 predsjednik mjesnih odbora SDS-a. ICTY, Predmet br. IT-97- 
24, Pred pretresnim vijećem II, Tužilac protiv Milomita Stakića, Presuda, 31. juli 2003, 
paragraf 161. 

318 U dijelu opštine Bosanska Krupa u kojoj je srpsko stanovništvo bilo većinsko u drugoj 
polovini decembra 1991. godine formirana je "Srpska opština Bosanska Krupa". ICTY, 
Izvještaj o radu Skupštine opstine i Ratnog predsjedništva, Krupa na Uni, april 1993. 

XP ICTY, Odluka o pripajanju Autonomnoj oblasti ,,Krajina'%, Broj: 110/92, Kotor-Varoš, 7. 
februar 1992, 

% ICTY, Srpska opština Donji Vakuf, Zahtjev za prijem, Broj: 3/92, 15. 2. 1992; Jasmin Me- 
dić, ,,Demografska slika i političke koncepcije etno-teritorijalne organizacije Bosanske 
krajine"', 268. 
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Ustavni sud Bosne i Hercegovine je 1. novembra 1991. godine na osnovu 


člana 387. stav. 1. tačka 3 Ustava SRBiH poništio odluke o udruživanju u 
zajednice opština.??! 


3. 4. Jednostrano proglašenje hrvatskih zajednica 
u Bosni i Hercegovini 

Slično političkom kursu SDS-a o zaoktuživanju etničkih teritotija 
u Bosni i Hercegovini dio HDZ BiH nakon što je 12. novembra 1991. 
jednostrano proglasio Hrvatsku zajednicu Bosansku Posavinu 18. novembra 
1991. godine u Grudama proglasio je Hrvatsku zajednicu Herceg-Bosnu 
(HZ HB). Prema članu 2. Odluke o uspostavi HZHB u njen sastav ulaze i 
opštine u sjeverozapadnoj Bosni ko što su Kotor-Varoš, Jajce i dio opštine 
Skender-Vakuf (selo Dobretići).?2 

Osnivači zajednice u njenom osnivačkom aktu izrazili su lojalnost 
republičkoj vlasti "dok opstoji državna nezavisnost Bosne i Hercegovine u 
odnosu na bivšu ili svaku buduću Jugoslaviju". To znači da bi se, u slučaju 
da Bosna i Hercegovina odluči ostati u Jugoslaviji, zajednica teritorijalno 
izdvojila. Već pri osnivanju zajednica je sebi uzela za pravo da se diže iznad 
državne vlasti što se vidi iz člana 6 u kojoj su osnivači naglasili da će ona 
poštovati i sve važeće međunatodne akte. Tu obavezu mogu prihvatati samo 
države, a ne zajednice kakva je po članu 1 zamišljena HZHB? Da će se 
zajednica opredijeliti za podjelu Bosne i Hercegovine, jasno je iz zaključka 
u njenom osnivačkom aktu gdje se kaže da će bosanskohercegovački Hrvati 
podržavati suverenost Bosne i Hercegovine sve dotle dok je drugi ne počnu 
dijeliti. Nije naglašeno da će se oni boriti protiv podjele nego sugetirano da 
će joj se pridružiti nakon što je drugi počnu dijeliti. Potom tumače kako su 
Srbi u poodmakloj fazi rasturanja Bosne i Hercegovine. Osnivači HZHB-a 
i njihovi mentori iz Zagreba su, kao i bosanskohercegovački Srbi, željeli 
podjelu Bosne i Hercegovine, ali nisu htjeli to prvi početi. ?% 


21 Detaljnije u: ICTY, Ustavni sud Bosne i Hercegovine, Odluka, broj: 95 /91,1. novembar 
1991. 

22 ICTY, Predmet: Br. IT-04-74, Pred pretresnim vijećem III, Tužilac protiv Jadranka 
Prlića, Brune Stojića, Slobodana Praljka, Milivoja Petkovića, Valentina Ćorićai Berislava 
Pušića, Presuda, 29. maj 2013. 

323 Amir Kliko, Ra u srednjoj Bosni 1992-1994. godine, 59. 

324 Isto, 59-60; Vidi i: Amir Kliko, Muamer Džananović i Zilha Mastalić-Košuta, ,,Srpski i 
hrvatski pokušaji podjele Bosne i Hercegovine u cilju realizacije vlastitih velikodržavnih 


ideja"', 42. 
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Pozdravljajući proglašenje hrvatskih područja što je bilo očekivano jet je 
HDZ slijedio model njegove stranke u tasparčavanju Bosne i Hercegovine, 
Radovan Karadžić izrazio je negodovanje smatrajući da neki dijelovi Herceg- 
Bosne trebaju biti dijelom ARK. Zbog tih opština za Karadžića je proglašenje 
Herceg-Bosne bila ,,megalomanija''?"% O tome kojoj će samoproglašenoj 
administrativnoj jedinici pripasti neke opštine, trebalo je naknadno biti 
odlučeno između predstavnika HDZ-a i SDS-a. Ono u čemu su ipak bili 
saglasni jeste u nepoštivanju odluke Ustavnog suda Bosne i Hercegovine 
od 1. novembra 1991. godine koji je naložio poništenje zajednica opština 
kao neustavnih kategotija.?"" Umjesto poštivanja odluke, Skupština srpskog 
naroda donijela je odluku o vetifikaciji ,,stpskih autonomnih oblasti 227 

Nakon jednostranog proglašenja HZHB, političko djelovanje dijela 
HDZ-a išlo je u pravcu davanja podrške jednostranom proglašenju 
autonomnih administrativnih jedinica u Bosni i Hercegovini. U prilog toj 
činjenici ide i tajni sastanak održan u Zagrebu 8. januata 1992. godine između 
političkog vrha Republike Hrvatske predvođenog Franjom Tuđmanom i 
članova Predsjedništva Bosne i Hercegovine Nikolom Koljevićem i Franjom 
Botasom. Izneseni su jedinstveni stavovi da Bosna i Hercegovina bude 
uteđena kao konfedetalna zajednica, a da Stbi i Hrvati djeluju u saradnji na 
rekonstrukciji bosanskih opština tako što će jedan narod pomoći drugom 
kada budu održani opštinski teferendumi na kojima bi se oba naroda 
potvrdno izjasnila o izdvajanju homogenih dijelova opština i pripajanju 
drugim. Usaglašeno je da je neophodno angažovanje zajedničke pravne 
komisije upoznate sa demogtafskom strukturom opština. Tri nacionalne 
zajednice imale bi svoj teritotij te je predlaženo formiranje Agencije za 
regulisanje zamjene imovine kao nužnosti u provođenju ,,civilizovanog 
preseljenja iz jedne u drugu zajednicu", Nakon što je Slavko Letrotić potvrdio 
da su i ranije održavani pregovoti delegacija Vlada Republike Hrvatske i 
Republike Srbije o pronalasku tješenja za stpsko-hrvatske odnose, Koljević 


35 Kasim I. Begić, Bosna i Hercegovina od Vanceove misije do Daytonskog sborazumna (1991.- 
1996.), Bosanska knjiga, Sarajevo, 1997, 68-69. 

32% ICTY, Službeni glasnik Socijalističke republike Bosne i Hercegovine, broj 95/91, 
Sarajevo, 28. novembar 1991. 

31 ICTY, Skupština srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, Odluka o verifikaciji proglašenih 
srpskih autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini. 
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je naglasio da ako se Srbi i Hrvati dogovore o Bosni i Hercegovini, bit 
će tiješeno i pitanje srpsko-hrvatskih odnosa u Kninskoj krajini. 28 Stavove 
koji su iznosili Koljević i Boras nisu bili stavovi bosanskohercegovačkog 
Predsjedništva nego je primjetno da su zastupali stavove svojih političkih 
stranaka. Bio je to ponovni sastanak o sudbini Bosne i Hercegovine bez 
učešća političkih predstavnika njenog najbrojnijeg naroda? 

HZHB na terenu je provodila istu praksu kao i RS, a počesto su u tome 
i sarađivale gdje su im se podudarali zajednički interesi protiv Bosne i 


Hercegovine? 


3. 5. Konstituisanje ,,Skupštine stpskog naroda 
u Bosni i Hercegovini" 


U oktobru 1991. godine koalicija SDS, HDZ, SDA bila je pred 
taspadom. Postalo je jasno da njeni predstavnici o ustavnom uređenju 
republike neće naći kompromis. Dokaz tome je sjednica Skupštine Bosne 
i Hercegovine od 14. i 15. oktobra 1991. godine kada je na dnevnom redu 
bila rasprava o taspisivanju teferenduma o nezavisnosti i suverenosti Bosne 
i Hercegovine. Poslanici SDS-a, SPO i jedan dio srpskih poslanika iz drugih 
stranaka su, nakon što je predsjednik SDS-a Radovan Karadžić otvoteno 
pred skupštinskom govornicom zaprijetio nestankom bošnjačkog naroda, 
napustili sjednicu zbog odbijanja da glasaju o raspisivanju teferenduma. U 
tasptavi o glasanju za proglašenje suvereniteta Bosne i Hercegovine u noći 
između 14. i 15. oktobra 1991. godine Karadžić je izrazio svoje žestoko 
protivljenje i upozotio na to da će SDS iskotistiti ustavne mehanizme da 
spriječi glasanje. U poznatom obraćanju, između ostalog, na početku je 
istakao da treba biti ,,otvoren i pošten i da natodu Bosne i Hercegovine 
treba reči o čemu se radi". Naglasio je: ,,Ovo je put na koji vi hoćete da 
izvedete Bosnu i Hercegovinu, ista ona auto-strada pakla i stradanja kojom 


32% ICTY, Zapisnik sa sastanka predsjednika Republike Flrvatske, dr. Franje Tuđmana i suradnicima 
sa članovima Predsjedništva Bosne i Hercegovine, gosbodinom prof. Nikolom Koljevićem i gospodinom 
Franjom Borasom, Zagreb, 8. januar 1992. 

32 Jasmin Medić, ,,Politička i nacionalna polarizacija u Bosni i Hercegovini: Projekti 
"regionalizacije' 1991. godine", 301. 

330 Amir Kliko, Muamer Džananović i Zilha Mastalić-Košuta, ,,Srpski i hrvatski pokušaji 
podjele Bosne i Hercegovine u cilju realizacije vlastitih velikodržavnih ideja"', 43. 
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su pošle Slovenija i Hrvatska. Nemojte da mislite da nećete odvesti Bosnu 
i Hercegovinu u pakao, a muslimanski narod možda u nestanak. Jer, 
muslimanski narod ne može da se odbrani ako bude rat ovdje! ?! 
Poslanici SDS-a, kao i većina drugih srpskih poslanika koji nisu bili 
članovi SDS-a, izašli su iz dvorane. Međutim, potpredsjednik Skupštine je 
nastavio sjednicu i deklaracija je usvojena. Istog dana, 15. oktobra 1991. 
godine, Politički savjet SDS-a sastao se da "procijeni situaciju"'. Sastanku 
su prisustvovali i članovi Izvršnog odbota, SDS-ovi članovi Predsjedništva 
Bosne i Hercegovine, članovi Vlade, predsjednik stranke Radovan 
Karadžić.?32 Milorad Ekmečić je na sjednici naglasio: ,,U javnosti treba 
dati nagovještaj da se može oformiti stpska Vlada sa sjedištem u Sarajevu, 
koja bi povezala sve naše regije? 'Todor Dutina je rekao: ,,Večetas 
moramo taščistiti sa iluzijom da se može naći oblik zajedničkog života sa 
muslimanima i Hrvatima...??)!? Nikola Koljević je istakao da ,,ne smijemo 
gubiti zamah koji imamo da bismo što hitnije objavili naš plebiscit za 
Jugoslaviju kao saveznu državu sa Stbijom i Crnom Gorom. Plebiscit sutra 
mora biti najavljen. ??? Mitar Miljanović je istakao da ,,strateški cilj onih 
koji se s nama konftontitaju jeste stvaranje autonomije, zatim republike i 
konačno džamahitije. "99 Nešković je predložio ,,da se izazove skupštinska 
kriza", te je naglasio da se ,,traže novi izbori" kako ,,bismo tako dobili na 
vremenu što nama odgovara". Posebno je naglasio da ide ,,na promjenu 
politike u cilju stvaranja velike Srbije"". Smatrao je da ,,promjenu politike" 
treba uskladiti sa Beogradom, ali ne u Skupštini jer bi vraćanje u Skupštinu 
značilo priznavanje njihove odluke.?3" Miskin je predložio sedam tačaka te 
počeo i završio s naglaskom na intenzivniji nastavak tegionalizacije. Naglasio 
je neophodnost vojnog organizovanja naročito u gradovima.?'" Milivoje 
Tutnjević je istakao da ,,treba pozvati Jugoslovensku narodnu armiju da 


obezbijedi mostove na Drini" 23? 


91 ICTY, D267, Video snimak i transcribt govora Radovana Karadžića na 8. sjednici Skupštine 
SRBiH, Sarajevo, 15. oktobar 1991, 3-4. 

332 TCTY, P65.47, SDS BiH, Zabilješke s proširene sjednice Savjeta SDS-a, 15. oktobar 1991, 1. 

333 Tsto, 1-2. 

334 Jsto, 2. 

335 Isto. 

336 (sto. 

337 Isto, 3-4. 

338 Jsto, 4. 

339 Jsto. 
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U "Proglasu srpskom narodu" koji je SDS objavio 16. oktobra 1991. 
godine, kaže se da su SDA i HDZ natušili ustavni poredak. Ponavlja se da 
SDS podtžava savezne institucije, uključujući i JNA.2% Na sjednici Kluba 
poslanika SDS-a 18. oktobra tukovodstvo SDS-a odlučilo je da se održi 
plebiscit o pitanju otcjepljenja od Jugoslavije?" 

Radovan Karadžić je 17. oktobra 1991. godine uputio obavještenje 
svim opštinskim odborima SDS-a u kojem je naveo da se ,,uvodi vanredno 
stanje" te da je ono ,,obavezujuće za sve njene organe, članstvo i kadrove u 
vlasti". Karadžić je tekao da će dobijati svakodnevna uputstva o "mjerama 
vanrednog stanja'i naredio da se otganizuju svakodnevni sastanci opštinskih 
odbora stranke i danonoćna dežurstva. ?? 


Dana 23. oktobra 1991. godine jugoslovensko predsjedništvo pozvalo 
je na sastanak, između ostalih, Radovana Karadžića, Momčila Krajišnika 
Nikolu Koljevića i Biljanu Plavšić. Primarno su željeli da se "izračuna 
procenat stanovništva sa tetitotija bivše Jugoslavije koji daje podršku 
Jugoslaviji, odnosno jugoslovenskoj federaciji. Onom konceptu koji je 


zastupao Slobodan Milošević"? 


Razgovartajući telefonski narednog dana, 24. oktobra, s Miloševićem 
Karadžić je rekao: ,,Mi ćemo da uspostavimo Jugoslaviju na svim prostorima 
gdje mi živimo... Pa možete da pričate s Izetbegovićem... recite mu da 
Karadžić i ovi neće da odustanu od stvaranja Skupštine i paralelnih organa 
vlasti... Mi ćemo uspostaviti punu vlast nad srpskim tetitorijama u BiH, i 
njegov nijedan fiškal ne može više da se, da pomoli nosa tamo. Neće moći 
da ostvatuje vlast. Neće moći da kontroliše 65% svoje teritorije. Nama je 
to cilj... Ne. Uopšte nije nervoza. To'su promišljeni koraci, i mi moramo da 
uspostavimo vlast i kontrolu nad svojim teritorijama, da on ne bi mogao da 
dobije suverenu Bosnu."??4 


Poslanici SDS-a su isti dan, 24. oktobra, održali sjednicu i proglasili Skup- 
štinu srpskog naroda u Bosni i Hercegovini." Zasjedanju su prisustvovali i 


340 ICTY, P65.48, SDS BiH, Proglas srbskom narodu, Sarajevo, 16. oktobar 1991. 

31 ICTY, P65.50, Zapisnik sa sjednice Kluba poslanika SDS-a, 18. oktobar 1991, 2-3, 

342 AJIZ, SDS BiH, Predsjednik, broj: 760-0111-1/91, Obavještenje svim obstinskim odborima 
SDS-a, Sarajevo, 17. oktobar 1991. 

33 ICTY, Prvostepena presuda M. Krajišniku, 32-34. 

34 ICTY, Patrick J. Treanor, The Bosnian Serb Leadership 1990-1992, par. 85 

45 ICTY, P65.53, SDS BiH, Stenografske bilješke konstituirajuće sjednice Skupštine srbskog 
naroda u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 24. oktobar 1991, 
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predstavnici SPC, srpski članovi Predsjedništva SR BiH, predstavnici Glav- 
nog i Izvršnog odbota i Savjeta SDS, ministri i drugi funkcioneri u Skupšti- 
ni iu Vladi Bosne i Hercegovine koji su izabrani kao kandidati SDS i drugih 
stranaka, zatim predstavnici Skupštine Republike Srbije i Crne Gote, SAO 
Krajina, ARK, SAO Hercegovina, Romanija i Sembetija i drugi? Odlu- 
ka o konstituisanju Skupštine stpskog naroda jednoglasno je usvojena." 
Usvojen je i privremeni Poslovnik o radu Skupštine, na osnovu kojeg je 
donesena i Odluka o davanju ovlaštenja za predstavljanje i zaštitu interesa 
stpskog naroda u Bosni i Hercegovini.8 U tački 2. te Odluke navedeno je 
da će za predstavljanje i zaštitu interesa srpskog naroda u Bosni i Hercego- 
vini biti ovlašteni: Nikola Koljević — za učešće u radu Mirovne konferencije 
o Jugoslaviji u Hagu, Biljana Plavšić — za kontakte s predstavnicima drugih 
država, međunarodnih organizacija i institucija, Milutin Najdanović — za 
Skupštinu SFRJ, Radovan Katadžić — za Predsjedništvo SFRJ i Miodrag 
Simović — za savezno izvršno vijeće.?? Među brojnim drugim odlukama tte- 
ba istaći da je Skupština jednoglasno usvojila prijedlog da njen predsjednik 
bude Momčilo Krajišnik.) Donesena je odluka o ostajanju srpskog naroda 
Bosne i Hercegovine u zajedničkoj državi Jugoslaviji, zajedno sa Srbijom, 
Crnom Gorom, SAO Krajinom, SAO Slavonijom, Baranjom i Zapadnim 
Sremom, te drugim koji se za taj ostanak izjasne.5! Među brojnima koji su 
se obratili bio je i Milan Kostić kao predstavnik Republike Srbije. U svom 
govoru skrenuo je pažnju na stradanje srpskog naroda i izrazio zadovoljstvo 
što je ovaj natod postao svjestan svoje prošlosti i što se konačno budi". 
Poželio je ,,srećan ovaj istotijski početak. 252 Radovan Karadžić je na kraju 
svog podužeg govota, između ostalog, rekao: ,,Ako sada popustimo svi naši 
grobovi bi se potresli i naši mrtvi proplakali, jer bi nestalo sve ono zbog 
čega su živjeli i zašto su umrli. Ako sada popustimo slabijima od nas, naša 
generacija će biti prokleta, jer je poništila dva vijeka borbe za slobodu. Ako 
sada popustimo, nismo se trebali ni rađati. Braćo Crnogotci, pobijediće- 
mo!'29 Nakon govota svi su ustali i gromoglasnim aplauzom pozdravili 


34 Isto, 3. 

347 Jsto, 18. 

348 Tsto, 18-19. 
39 Tsto, 19. 

350 Tsto, 25. 

351 Tsto, 27-28. 
352 Isto, 38-42. 
353 Tsto, 54. 
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njegovo obraćanje. Među učesnicima na osnivačkoj skupštini bili su i srpski 
poslanici iz Bosanske krajine. Prilikom obraćanja skupštini Radoslav Brđa- 
nin istakao je da se ,,jasno i glasno mota reći da politički predstavnici srp- 
skog naroda podržavaju JNA". Govoreći o budućem uređenju Jugoslavije 
i Bosne i Hercegovine, Brđanin je Krajinu definisao kao ,,zapadnu Srbiju" 
što je u skupštini aplauzom i odobravanjem dočekano.??" Brđanin je svojim 
izlaganjem javnost podsjetio da je JNA na strani politike SDS-a i ukazao na 
pravu svrhu postojanja ARK. 

Osnivanjem ove patalelne skupštine, ARK i druge srpske autonomne 
oblasti (SAO Hercegovina, SAO Romanija, SAO Sembeftija, SAO Sjeverna 
Bosna i SAO Birač)?5 i zvanično su dobile sebi nadređenu instituciju. Pored 
toga, srpske oblasti u Bosni i Hercegovini predstavljale su most za stpske 
oblasti u Hrvatskoj i dalmatinskoj obali.?%6 

Jedan od govornika na sjednici bio je i Dragan Kalinić, koji je podvukao 
važnosti pluralizma stpskih delegata: ,,Dakle, dame i gospodo, nismo došli 
pod kišobran SDS-a, ali smo stali pod jedan krov sa svojim natodom. Jer 
ovo je Skupština srpskog naroda i nije niti treba da bude skupština niti 
jedne političke stranke. Ne bi bilo svojstveno ovome narodu da ne ostane 
pluralistički i demoktatski i zato ovaj parlament treba da ima i imaće 
opoziciju. Ali, kad su u pitanju globalni nacionalni interesi na način neki 
Muslimani i Hrvati iz opozicionih stranaka štite svoje nacionalne interese, a 
to su najbolje pokazali kada su glasali za Platformu i Memorandum SDA i 
HDZ-a, to će činiti i nezavisni poslanici koji pripadaju srpskom narodu. Mi 
danas, ovim činom, osnivanjem Skupštine koja će zastupati interese srpskog 
natoda u Bosni i Hercegovini, a kada se to već nije moglo učiniti preko 
Savjeta za nacionalnu tavnoptavnost, kao ni Vijećem naroda, oko čijeg se 
osnivanja nije moglo dogovoriti, ulazimo u novu političku realnost Bosne i 


Hercegovine. 35% 


354 Isto, 33-34. 

55 U tim samoproglašenim autonomnim oblastima, SDS je prigrabila rukovodeća mjesta 
u privredi, politici i oružanim snagama (MUP i TO) i počela da sprovodi politiku 
diskriminacije i terora nad nesrpskim stanovništvom. Xavier Bougarel, Bosna, anatomija 
rata, University press — izdanja Magistrat, Sarajevo, 2018, 47. 

356 Zijad Šehić, ,,Smrt Socijalističke federativne republike Jugoslavije i bosanska tragedija", 
290. 

357 ICTY, Stenografske bilješke konstituirajuće sjednice skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 
Satajevo, 29. 
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4. OD KONSTITUISANJA ,,SKUPŠTINE SRPSKOG 
NARODA" DO PROGLAŠENJA , SRPSKE REPUBLIKE 


Bez obzira što se radilo o neustavnom djelovanju Skupština srpskog na- 
roda nastavila je s radom te redovno održavala sjednice i donosila nelegalne 
odluke. Time je uspostavljala paralelni oblik djelovanja i postepenog tazvi- 
janja političke i administrativne moći u dijelovima Bosne i Hercegovine. 

Na Drugoj sjednici Skupštine srpskog naroda održanoj u Sarajevu 
21. novembra 1991. godine donesena je odluka o potvrđivanju rezultata 
plebiscita srpskog naroda provedenog 9. i 10. novembra, zatim Odluka o 
vetifikaciji proglašenih stpskih autonomnih oblasti u Bosni i Hercegovini, 
izabrana komisija Skupštine za ustavna pitanja, kao i niz drugih odluka. ?% 
Među onima koji su govorili na Skupštini treba izdvojiti nekoliko obraćanja. 
U jednom od njih Momčilo Krajišnik, u uvodnom obraćanju navodi: 
Nalazimo se, u to sam uvjeten, u prelomnom vremenu za stpski narod u 
Bosni i Hercegovini, što se tiče njegovog bitisanja, pa usudio bih se teći — i 
daleko dalje i daleko šite od toga kada je u pitanju stpski narod u cjelini. Te 
činjenice, izgleda, nismo podjednako svi svjesni, pa nam je ovo što radimo 
sve obično i svakodnevno. Onima koji nisu svjesni svoje uloge, a i djela 
koje ostvaruju, ne treba prigovatati, nego ih treba na to podsjećati. Zbog 
toga, gospodo, i vas podsjećam: vi ste tvorci nove istorije srpskog naroda, 
ali ne samo istorije, nego istotije pripadnika svih naroda koji žive u Bosni i 
Hercegovini i Jugoslaviji, a kojima je stalo do očuvanja države. ?? 

Petko Čančatr tokom obraćanja u vezi održanog plebiscita naglasio je da je 
,Ispoljena snaga srpskog plebiscita najubojitije oružje'?% Milorad Bojović 
naglasio je: ,,Moje je viđenje na putu kojim idemo da ne smijemo ni zastati a 
kamo li stati. Mi smo zastali 70 godina a više niti možemo a na to nemamo 
niti pravo jer smo zbog toga zastoja platili najveću cijenu. Zbog toga smo 


ja va 


smo slobodu, vlast i upravu nad samim sobom.'$9! Važan je i podatak da 


358 ICTY, P65.59, Skupština srpskog naroda u BiH, Slenografske bilješke druge sjednice Skupštine 
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 21. novembar 1991. 

399 Isto, 8. 

360 Tsto, 15. 

361 Tsto, 23. 
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je u tom trenutku veliki broj srpskih dobrovoljaca učestvovao u tatu u 
Hrvatskoj, što je vidljivo i iz izlaganja predstavnika sa Romanije: ,,Ovdje 
moram da upoznam pojedine kolege da Romanijci ratuju i to krvavo, da 
krvave i da već ginu na vukovarskom ratištu. Ko ne zna da danas zna da 
su dvije utedne romanijske čete zauzele zloglasnu hercegovačku ulicu u 


Borovu naselju i razbile ustaše u paramparčad, 262 


Treća sjednica Skupštine srpskog naroda održana je 11. decembra 1991. 
godine u Sarajevu. Dnevni red su činile tačke: 1. Prijedlog preporuke 
oružanim snagama o očuvanju teritorijalne cjelokupnosti Jugoslavije, 2. 
Prijedlog preporuke (odluke) o osnivanju skupština opština srpskog naroda 
u BiH, 3. Informacije predsjednika komisija i drugih radnih tijela o izvršenju 
poslova i zadataka sa prošle sjednice Skupštine srpskog naroda u BiH, 4. 
Prijedlog odluke o proglašenju Srpskog fonda solidarnosti jedinstvenom 
humanitarnom otganizacijom srpskog naroda u BiH, 5. Informacija o 
imenovanju mandatara Savjeta ministara i 6. Razno, u okviru čega se 
donijelo više odluka.?$9 ? 

Skupština je dala bezrezervnu podršku JNA u ,,njenim nastojanjima da 
se očuva tetitotijalna cjelovitost Jugoslavije unutat granica i sa narodima koji 
žele u njoj ostati, o čemu se stpski narod Bosne i Hercegovine jasno izrazio 
na plebiscitu održanom 9. i 10. novembra 1991. godine",.?$+ Naglašeno je da 
se očekuje i da se poziva JNA da u slučaju ugroženosti ,,stpskih teritorija u 
Bosni i Hercegovini" i naroda unutar Bosne i Hercegovine pruži svu zaštitu 
u , odbrani ljudskih života i njihove imovine'2% Krajišnik je podcttao da 
će ,,uputiti zahtjev JNA da je obaveza da štiti teritorije koje smo proglasili 
sastavnim dijelom savezne države",266 

Kod diskutovanja o tački dnevnog reda koja se odnosi na osnivanje srpskih 
skupština opština Krajišnik, kao predsjedavajući Skupštine, intervenisao je 
nakon iscrpne diskusije i tražio od poslanika ,,da ne diskutuju o tome šta 
će da rade Muslimani. Oni će raditi mimo nas šta budu htjeli, niti će od nas 


362 Isto, 33. 

%3 ICTY, P65.62, Skupština srpskog naroda u BiH, Stenografske bilješke treće sjednice Skupštine 
srpskog naroda nt Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 11. decembar 1991. 

34 ICTY, Stenografske bilješke treće sjednice Skupštine srbskog naroda u Bosni i Hercegovini. 

365 Isto. 

36 Isto, 14. 


100 


tražiti odobrenje, niti je to nas btiga'.9" Krajišnik je, između ostalog, tekao 
1 sljedeće: ,,U skupštinama opština gdje su stpski odbornici u manjini, kao 
Novi Grad, Olovo, itd., gdje im se majotrizacijom nameću odluke protivne 
srpskom narodu, treba da formiraju skupštinu opštine kao što smo mi ovdje 
formirali skupštinu srpskog naroda... Ali inicijativa je potekla od mnogih 
opština da odbornici jednostavno ne mogu izbotiti nikakva svoja prava već 
se samo preglasavanjem to vrši i nameće se tako ta volja."?% Donesena je 
preporuka da se osnuju zasebne (srpske) skupštine opština na područjima 
gdje su Srbi u manjini.?9? Na Skupštini je naglašeno da ipak poslanici treba 
da nastave da tade u legalno izabranim bosanskohercegovačkim opštinskim 
skupštinama i otganima "osim ako je to u suprotnosti sa zahtjevima 
očuvanja ravnopravnosti i interesa srpskog naroda" 2" 

Na skupštini je usvojen ,,zahtjev Jugoslovenskoj narodnoj atmiji da svim 
sredstvima koja joj stoje na raspolaganju brani teritorije Bosne i Hercegovine 
kao sastavne dijelove države Jugoslavije na kojim je proveden plebiscit 
srpskog naroda i drugih građana za ostanak u zajedničkoj državi Jugoslaviji 
i donesena Odluka Skupštine stpskog naroda u Bosni i Hercegovini 
o tetitotijama opština, mjesnih zajednica i naseljenih mjesta u Bosni i 
Hercegovini koja se smatraju teritorijom savezne države Jugoslavije?" 

Bilo je govora i o kompleksnoj sigurnosnoj situaciji pa je tako Milutin 
Najdanović predlagao da se pokuša doći do atomskog otužja: ,,Danas je u 
Njemačkoj stacionirano 300.000 ruskih vojnika sa atomskim naoružanjem. 
Htio sam da kažem i to preporučujem Jugoslovenskoj armiji, našoj Armiji 
ako nam predstoji rat sa Njemačkom i njenim saveznicima onda srpski 
pukovi moraju da se naotužaju taktičkim atomskim otužjem. Ko treba da 


nam ga da, zna se? 


Četvrta sjednica Skupštine srpskog naroda održana je 21. decembta 
u hotelu Holiday Inn u Sarajevu?" Na sjednici je usvojena izjava u 


367 Isto, 45. 

368 Isto, 14-15. 

39 ICTY, P529.21, Preporuka o osnivanju skupština opština srbskog naroda Bosni i Hercegovini, 
11. decembar 1991. 

370 Isto. 

371 Isto, 32. 

372 Isto, 8. 

33 ICTY, P65.68, Skupština srpskog naroda u BiH, Slenogram 4. sjednice Skupštine srbskog 
naroda nu BiH, Sarajevo, 21. decembar 1991. 
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kojoj je istaknuto da su odluke Predsjedništva Bosne i Hercegovine koje 
podržavaju nezavisnost donesene neustavno i u suprotnosti s principom 
ravnopravnosti sva tri naroda." Odlučeno je da pristupi pripremama za 
formiranje ,,pristupa pripremama za formiranje Republike srpske Bosne i 
Hercegovine". Skupština je jednoglasno usvojila ovu Odluku." Zanematena 
je činjenica da je Milošević već obavijestio Karadžića i Krajišnika o tome 
da međunarodna zajednica namjerava podržati nezavisnu, federalnu Bosnu 
i Hercegovinu i da će u sastavu Jugoslavije biti samo Stbija i Crna Gota.?"6 

Poslanici su na istoj sjednici formitali Ministarski savjet koji će djelovati 
pod nadzorom Skupštine." Određeno je da se , Republika srpske Bosne i 
Hercegovine" proglasi do Srpske nove godine 14. januata 1992. godine. Na 
sjednici je govotio Rajko Dukić koji je istakao ,,da stpski narod kao drugi 
narod po broju ima 64% teritorije BiH" i da je to , jako važan podatak" 27% 
Radoslav Brđanin istakao je da "pošto Evropa, izgleda, priznaje samo 
silu ja mislim da se na silu mota odgovoriti silom. Zato bih zamolio da 
se ne zaklinjemo stpstvom nego bih pozvao i Stbe Sarajeva i Srbe SAO 
Romanije i Sjeverne Bosne da se odazovu mobilizaciji i da odbranimo naše 
zapadne granice. Kada mi stanemo na naše granice, onda će to Evropa 
priznati. Sumnjam da će do tada priznati bilo šta"? Kako i na koji način 
misli praviti granice jasnije je iz nastavka njegove diskusije. Brđanin je prije 
aplauza tekao: ,,Predlažem da se donese jedan politički manifest ili cilj, a to 
motaju da urade prvenstveno vođe stpskog naroda u Stbiji, Crnoj Goti i 
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini i SAO Krajini koja je proglašena u 
Republiku i da se da tačan zadatak JNA, da znamo šta ćemo i kako ćemo 
raditi.'??" Tošić je odgovorio ,,kolegi Brđaninu da je stpski narod s Romanije 
odavno mobilisan i spreman" 38! Vukić je na kraju svoje diskusije, prije 
aplauza, pozvao sve prisutne u Han Pijesak da proslave uspjehe Romanijaca 
u oslobađanju Vukovara. "82 


374 Isto, 13-14. 

375 Isto, 57-58. 

376 TCTY, Prvostepena presuda M. Krajišniku, 42. 

37 JOTY, P65.71, Službeni glasnik srpskog naroda u BiH, Odluka o obrazovanju i izboru 
Mintstarskog savjeta 21. decembar 1991., 15. januar 1992. 

376 TCTY, Stenogran 4. sjednice Skupštine srpskog naroda u BiH, 38. 

37 Isto, 48. 

3680 Isto. 

381 Tsto, 55. 

382 Isto, 49. 
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Radovan Karadžić je na toj sjednici najavio: ,,Mi kao razumna bića 
možemo da znamo šta znači građanski rat, a možemo tačno iz iskustva 
u Hrvatskoj da vidimo šta nam se desilo. U građanskom ratu u BiH, 
poted toga što bi poginulo nekoliko stotina hiljada ljudi, pored toga što bi 
se nekoliko stotina gradova potpuno razrušilo, došlo bi i do masovnog i 
ubrzanog preseljavanja naroda, do homogenizacije. 729 


Aleksa Buha se osvrnuo na dio osmanske i austrougarske histotije i kazao: 
Što se srpskog naroda tiče njegova istotija bilježi 14 buna i ustanaka do I 
svjetskog rata za oslobođenje i ujedinjenje sa drugim dijelovima srpskog 
natoda. Samo u dva ustanka protiv Turske — 1852. i 1875. — život je izgubilo 
150. 000 ljudi mahom su to bili Stbi. I to bi bio dovoljan razlog da stečena i 
zajednička država jesu i ostaju trajno mjerilo za političko ponašanje srpskog 
naroda u BiH.'29+ U nastavku se bavio i pitanjem nacionalnih manjina, 
odnosno koliko bi 'drugih" trebalo ostati u novoj državi: ,,Ne možemo, 
naravno, ni od koga iznuditi ono što se samo od sebe podrazumijeva, ali 
možemo tražiti da se prilikom predstojećeg razgraničavanja uz etničke, 
istotijske i teritorijalne principe uvede i klauzula po kojoj iza granica treba 
da ostane što manji broj pripadnika naroda koji podižu međe i da se u tom 
pogledu uspostavi relativno brojčana ravnoteža, 29 


Delegat Zekić ukazao i je na pitanje stradanja srpskog naroda u Drugom 
svjetskom ratu te njen odraz na političke odluke: ,,Posebno treba ukazati i 
voditi računa o još jednom momentu: o genocidu koji je izvršen nad srp- 
skim narodom. Jet, brojna područja ostala su bez stanovništva zahvaljuju- 
ći pojedinim neprijateljima koji su danas vasktsli. Međutim, iz tog zločina 
niko takođe ne može da izvuče pravo. To se naročito odnosi na pojedina 
područja Bosanske krajine, naročito Kozare i drugih područja gdje je naš 
natod, sada je natpolovična većina ili nije, upravo zbog tog genocida. Zbog 
toga i tu činjenicu treba imati u vidu prilikom donošenja odluke o daljem 


razvijanju ove naše ideje. 286 


Delegat Knežević svoje izlaganje završio je stihovima Njegoša: ,,I na 
kraju želim da blagoslovim sve vas, sav ovaj narod, narod koji se pati kome 
se prijeti. Neka mu Bog da da uspije. Neka ga niko ne pobijedi i ne baci 


383 ICTY, Prvostepene presuda protiv R. Brđanina, 28, fusnota 129. 
384 ICTY, Stenogram 4. sjednice Skupštine srbskog naroda u BiH, 8. 
385 Isto. 

366 (sto, 30, 
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na koljena. A poručio bih na kraju Aliji koji hoće da vlada ovom jadnom i 
siromašnom Bosnom samo ono što je već Njegoš nekim njegovim precima 
iz Male Azije poručio: 'Na tron sjediš nepravo uzetim.' (aplauz). Hvala."?87 

Dok su se vodile ovakve diskusije u Skupštini stpskog naroda, u 
decembru 1991. godine Predsjedništvo Bosne i Hercegovine usvojilo je 
odluku da Srbi i Hrvati u Bosni i Hercegovini mogu da imaju specijalne veze 
sa svojim maticama te su članovi iznijeli prijedlog da među jugoslovenskim 
republikama u budućnosti ne bude catina, traženja pasoša, te da na cijelom 
jugoslovenskom području po svjetskim standardima budu utvrđene ljudske 
slobode i puna nacionalna ravnopravnost." 


U razgovoru koji su 1. januata 1992. godine vodili Radovan Karadžić i 
Momčilo Krajišnik razgovarano je o mogućnosti da Bosna i Hercegovina 
postane suverena i nezavisna, o čemu je dan ranije Alija Izetbegović govorio 
u intervjuu za sarajevsko Os/obođenje. Karadžić je rekao: ,,Mi ćemo pustiti 
ove naše tigrove, pa nek rade svoj posao... Ne treba da ih zajebavamo." 
Krajišnik je odgovorio: ,,Moramo im pustiti, nema govota, da ti kažem, 
radiće oni to sami, htio ne htio.'? Obojica su se složila da neće više moći 
smiriti srpski narod, što im je do tog trenutka navodno uspijevalo. Karadžić 
je rekao: ,Izetbegović hoće rat. On čačka mečku, on misli Srbi neće..." 
Krajišnik je dodao: ,,Mi moramo u prvom kontaktu reći njemu, molim te, 


ti se igraš vatre.??9 


4. 1. Plebiscit srpskog naroda u Bosni i Hercegovini 

Na konstituirajućoj sjednici Skupštine srpskog naroda donesena je 
Odluka o raspisivanju i provođenju plebiscita srpskog naroda u Bosni i 
Hercegovini.?" U Odluci je navedeno da se plebiscit srpskog naroda Bosne 
i Hercegovine raspisuje na teritoriji Bosne i Hercegovine tadi potvrđivanja 
Odluke Skupštine srpskog naroda o svom ostajanju u zajedničkoj državi 
Jugoslaviji, sa Srbijom, Crnom Gorom, SAO Krajinom, SAO Slavonijom, 


27 Tsto, 35. 

386. Kosta Nikolić, Bosna / Hercegovina u vreme raspada SFRJ (Tematska zbirka dokumenata), 26. 

39 ICTY, Prvostepena presnda M. Krajišniku, 43; "Bosna je jedna velika tajna", Oslobođenje, 
Sarajevo, 31. decembar 1991, 1. i 2. januar 1992, str, 3. 

30 ICTY, Skupština srpskog naroda BiH, Sfenografske bilješke konstituirajuće sjednice Skupštine 
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 24. oktobar 1991. 
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Baranjom i Zapadnim Stemom, te drugima koji se za taj ostanak izjasne." 
Na plebiscitu se stpski narod izjašnjavao na pitanje: ,,Da li ste saglasni sa 
Odlukom Skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, od 24. oktobra 
1991. da srpski narod ostane u zajedničkoj državi Jugoslaviji sa Srbijom, 
Crnom Gotom, SAO Krajina, SAO Slavonija, Baranja i Zapadni Srem, te 
drugim koji se za taj ostana izjasne??? Među ostalima koji su govorili na 
Skupštini Nikola Koljević je istakao da plebiscit ,, omogućava demoktatsko 
i mirno rješenje sukoba u BiH, umjesto raspitivanja tatnog požataf?? 
Krajišnik je naglasio da , jedan stati evropski narod prisiljen je da pred kraj 
XX vijeka izlazi na plebiscit i objašnjava ono što bi svakom normalnom 
čovjeku bilo jasno, naravno pod uslovom da je i dobronamjeran, da želi 
očuvati otadžbinu do koje je došao ktoz vjekovna stradanja i milionske 


Žrtve'",3%4 


Donesena je odluka da on bude održan 9. i 10. novembra 1991. godine. 
Koliko su njegovi rezultati već unaprijed bili određeni govore tiječi Radovana 
Karadžića na mitingu SDS-a održanog 27. oktobra 1991. godine u Banjaluci 
kada je najavio da će ,,granice nove Jugoslavije biti tamo gdje bude srpski 
teritorij i da nakon plebiscita neće biti tog 'Hansa' (Hans van den Bruk, 0p. 
a.) koji će Stbe odvojiti od matice?" Srpski političari iz ARK otvoreno 
su na mitingu pozivali na nasilje. Vojo Kuprešanin zaprijetio je da će od 
Beča napraviti Hirošimu, a Radislav Vukić pozvao Izetbegovića da ponovo 
dođe i vidi da je Banjaluka stpski grad, aludirajući na banjalučki miting 
SDA u aprilu 1991. godine i riječi Izetbegovića da nijedna opština ne može 
pripadati samo jednom narodu. Banjalučki gradonačelnik Predrag Radić 
izjavio je da je Bosanska krajina postala ,,izbjegličko područje". Predlagao 
je da stpske izbjeglice dobiju pravo učešća na stpskom plebiscitu."" 

Na mitingu održanom u Banjaluci u novembru 1991. godine Krajišnik je 
u vezi sa plebiscitom rekao: ,,Sve mračne sile iz raznih razloga upregle su se 
u svoju kočiju da sruše zajedničku nam otadžbinu, da nas raspatčaju. A ja se 


91 Isto, 29. 

92 Isto, 30. 

33 Isto, 48. 

294 Isto, 54. 

9 Armina Galijaš, line bosnische Stadt im Zelchen des Krieges — Elhnopolitik und Alltag in Banja 
Luka (1990-1995), Oldenbourg Verlag, Munchen, 2011, 66. 

% ,Prijetnje Beču atomskom bombom", Muslimanski glas, br. 28, 1. novembar 1991, 9; 
,Bogataši postali beskućnici", Muslimanski glas, br. 35, 20. decembar 1991, 8. 
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nadam da mi to nećemo dozvoliti.??%" Karadžić je na istom mitingu naglasio 
da ,,devetog i desetog novembra glasajući za ostajanje u zajedničkoj državi 
sa svim srpskim zemljama i sa svim onima koji hoće da ostanu s nama, mi 
se nadamo da ćemo jednom za sva vremena zaokružiti državu u kojoj neće 
biti izdajnika, državu koja neće svakih dvadeset godina da se raspada", 

Plebiscitom se željelo legalizirati nešto što je bilo nemoguće legalizitati. 
Međutim stpski lideri željeli su ostvariti svoje ciljeve. 

Iz važnog Katadžićevog obraćanja iz novembra 1991. godine, koje je 
vjerovatno nastalo 1. novembra, u pripremi za plebiscit, govotio je o tome 
da oni koji ga slijede imaju ,,dva velika posla, dva velika zadatka". Naglasio 
je da je ,,prioritetan plebiscit'', a poslije plebiscita ,,prioritetno je i u toku 
sa plebiscitom da uzmete vlast tamo gdje možete da uzmete vlast... Kad 
pogledate onu mapu, mi imamo ogromnu teritoriju u BiH, ogromnu" 2? Za 
SDA i HDZ je tekao da su to ,,brozovske partije". Sa ,, braćom muslimanima 
(...), to piše u Gorskom vijencem; Što mu drago, to zakonito, a što ne voli, to u 
Kuranu ne piše'. Oni se tačno tako prema nama ponašaju 1,0 


Karadžić je u tom obraćanju govotio o ,,mogućnosti da se probudimo 
jednog dana, mi i Hrvati, u Alijinoj državi, čije će granice priznati Evropa 
i poslije tog evtopskog priznanja, nikada neće moći promijeniti, bez 
teških berlinskih, bečkih kongresa i ratova"! Iznoseći nekoliko varijanti 
istakao je da je najizvjesnije da postoji: ,,Stpska Bosna, hrvatska Bosna i 
muslimanska Bosna, ali i funkcionalno, da postoji srpska vlast, koja sređuje 
sve stpske poslove, bez obzita na to, bili Stbi u Zenici ili na Sokocu. Dakle, 
da nigdje oni nemaju nikakvu vlast nad nama, ni mi nad njima... 4? U tom 
govoru naveo je da ,,postoji šansa da se pobijemo, pa kome opanci, kome 
obojci. Znaju oni da mi ne bježimo od toga... U samoj BiH bi se moglo 
sastaviti skoro pola miliona vojnika sa lakim i teškim naoružanjem. To ne 
bi mogao niko da zaustavi. Ja i strancima kažem da bi taj rat bio krvav 
i žestok, da li bi bio dug i žestok to ne znam, ali krvav i žestok bi bio 


397 ITCTY, P354.A, Zapisnik sa mitinga za plebiscdi? SDS-a, novembar 1991. 

398 Tsto, 

39 JCTY, P958, Govor Radovana Karadžića u pribemi plebiscita, Sarajevo, novembar 1991, 9. 
400 Tsto, 1. 

401 Tsto, 2. 

402 Jsto, 3. 
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sigurno 1 mnoge stvari bi se njime odlučile i tiješile', 103 Naglasio je da ,,Srbi 
nemaju potrebe ni za kakvom stranačkom vojskom. Armija je tu. Slučajno 
se naši i njihovi ciljevi stopostotno poklapaju. Nemojte da tu tehniku i tu 
Atmiju ostavimo samu. Nemojte!... Godinu dana, vidjeli ste po mitinzima, 
Stbi traže oružje... Konačno tu je Armija, koja je triput jača. Skinula je čak 
i petokraku. Ima oružje, ima tehnike, ima druga materijalna sredstva i ima 
velike ratne tezetve... Ima cilj, koji je identičan vašem cilju. Samo ako ne 
bude vas, odnosno ako ne bude nas da natjeramo vojne obveznike da brane 
svoju zemlju, onda treba da budemo robovi", /% 


Naglasio je u vezi s plebiscitom ,,da svaki Srbin glasa. Tu će se pokazati 
da u glasačkom nivou mi imamo više od jedne trećine. Oni sa dvije trećine 
ne bi mogli izglasati suverenost Bosne". Nastavio je da bi bilo važno da ZA 
glasaju i ostali, te da je važno ,,da se u veselju, dostojanstveno, kako Srbi 
znaju, i gospodski obavi ovaj plebiscit... 49 

Naveo je da će napraviti faktičko stanje ,,a to faktičko stanje će biti da 
Izetbegović ne može da uvede vlast u 70% teritorije. Da ni u jedno srpsko 
selo ne može da uvede vlast. Ni u jednoj stpskoj opštini on nema vlasti, da 
će milicija morati da vas sluša u trenutku odsudnom, da vas sluša i upostavi 
ted na osnovu Ustava SFRJ, a ne Ustava BiH, kojeg oni ubrzano rade... Oni 
će, naravno, moći sazvati sastanak i usvojiti ga. Ali ćemo mi spriječiti da 
izađu iz Sarajeva. Kod Kozije ćuprije taj zakon i taj Ustav neće više moći 


gore proći. Moramo biti spremni na to. Nema druge s njima", 40% 


Velikosrpske pretenzije bile su da se nasilno izmijeni demografska slika, 
tako što na prostoru "velike Srbije"? neće biti Bošnjaka, Hrvata i drugih 
nesrba. Kako je to zamišljao Radovan Karadžić najbolje se oslikava iz 
ovih njegovih promišljanja izrečenih oko dešavanja s plebiscitom. Pored 
prethodnog rekao je i: ,Ja vam kažem, kakva god Bosna bude, u srpskim 
krajevima i srpskom selu, nijedan muslimanski temelj se neće zakopati, jer 


193 Karadžić je nastavio: "Kad dobro pogledamo, sad se nalazimo u situaciji kad su nas 
komunisti svojim sistemom toliko oslabili da možemo da izgubimo sve što smo u XX 
vijeku osvojili i učinili za sebe i za druge. Naravno, za druge ne bi izgubili, nego bi oni 
obrali plodove naše borbe, Sada je u pitanju prvi balkanski rat, drugi balkanski rat, I 
svjetski, JI svjetski rat, da sva četiri izgubimo, lako smo ih na bojnom polju dobili," Isto. 

404 {sto, 8, 

405 Tsto, 5. 

406 Tsto, 8. 
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mi ćemo dati upustvo Srbima da ne smiju prodati Muslimanima zemlju. 
Prvi temelj, koji se zakopaju letjeće u vazduh. I svaki temelj, koji se zakopaju 
letjeće u vazduh. Svijet će nas razumjeti kad kažemo da ne damo da se 
remeti demografska slika, prirodnim ili vještačkim putem. Nema šanse, 
naše teritorije su naše, nek budemo gladni, ali bićemo na njima. Nije uvijek 
dobro otkrivati planove, ali nije loše ni reći ne damo to, jet ćemo javno dati 
proglas: 'ne smijete prodavati zemlju Muslimanima". Ne smijete, jer se ovde 
vodi bitka za život i smrt, bitka za životni prostor?" 

Genocidne ideje Karadžića podržavali su politički predstavnici 
SDS-a na lokalnim nivoima, koji su zapravo bili vrlo važan faktor u 
njihovom sprovođenju. Opasnost od navodnog ,,postepenog prigušivanja 
natalitetom"' od strane Bošnjaka često se isticao u prethodnim i narednim 
mjesecima. Naprimjet Goran Zekić 18. matta 1992. godine na 11. sjednici 
Skupštine srpskog naroda, petnaestak dana prije početka agresije izjavio 
je: ,,Svi pregovori će ići dalje, a Bosna i Hercegovina će postojati kao 
međunarodno priznati subjekat koji će unutrašnje uređenje rastezati deset 
godina. Nikad da se postigne, a oni će svojim natalitetom i naše teritorije 
postepeno prigušivati pa ćemo doći u tešku situaciju.''/% Navedene ideje 
i sprečavanje bošnjačkog ,,postepenog prigušivanja natalitetom"' jedino 
je moglo da se sprovede realizacijom genocidnog plana, što se i učinilo u 
narednim godinama.'? 


407 Isto, 4. 

148 ICTY, ,Stenogram 11. sjednice Skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 
Sarajevo, 18.03.1992.%, govor Gorana Zekića, 45-46. 

10 Na takav način taj plan je razumio i Ratko Mladić. On je 12. maja 1992. godine na 16. 
sjednici "Skupštine srpskog naroda", na kojoj je i imenovan za komandanta Glavnog 
štaba VSrRBiH, između ostalog, o "strateškim ciljevima?" rekao: ,,... ljudi i narodi nisu 
piljeci, niti ključevi u džepu pa ćemo ih premjestiti tamo amo. To je lako reći, a teško 
ostvariti... mi ne možemo očistiti niti možemo imati rešeto da prosijemo samo da 
ostanu Srbi ili propadnu Srbi, a ostali da odu... Ja ne znam kako će gospodin Krajišnik i 
gospodin Karadžić to objasniti svetu. To je, ljudi, genocid". ICTY, ,,Izvorni zapisnik sa 
16. sjednice Skupštine srpskog naroda u BiH, održane 12.05.1992. godine u Banjaluci 
u prostorijama Doma JNA", govor Ratka Mladića, 26-36. 


Međutim ovakvo shvatanje nije zaustavilo ni Mladića, kao ni kompletan politički i 
vojni vrh samoproglašene "Republike Srpske"? da sprovede genocidni plan. Politički 
i vojni lideri samoproglašene RS, Karadžić i Mladić, su pred Međunarodnim 
krivičnim tribunalom za bivšu Jugoslaviju (ICTY) i pred Međunarodnim rezidualnim 
mehanizmom za krivične sudove (IRMCT) osuđeni na doživotni zatvor te presuđeni 
za, između ostalog, genocid nad Bošnjacima. 
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Komisija za sprovođenje plebisicita krajem oktobra 1991. godine izdala 
i Uputstvo o provođenje plebisicita.!!9 Također, 25. oktobra 1991. godine 
održana je i sjednica Izvršnog odbora SDS BiH na kojoj se tačka 1. Dnevnog 
reda odnosila na pripreme i organizovanje plebiscita.!!! 

SDA je reagirala u ,,vezi s nezakonitim, neustavnim, neprihvatljivim 
plebiscitom"! te u Uputstvu navela da ga ,,treba tretirati kao stranačku 
aktivnost Srpske demokratske stranke", !? 


Izvršni odbor SDS-a je na svojoj 5. sjednici. održanoj 7. novembra 1991. 
godine. zaključio da se ,,s obzirom na veliki interes, naročito iz rubnih 
opština" doštampa dodatnih 200.000 listića. 


Plebiscit je održan 9. i 10. novembra 1991. godine. Iako su na njemu 
mogli glasati pripadnici svih nacionalnih grupa, glasački listići su bili 
različitih boja, zavisno od nacionalne ptipadnosti glasača."!? Malo je nesrba 
učestvovalo u plebiscitu.!!"? Većina Stba kao i zanemariv broj Bošnjaka i 
Hrvata u Bosni i Hercegovini odazvala se plebiscitu i glasala za ostanak 
u Jugoslaviji !!9? Kako god je organizovan i proveden, Skupština srpskog 
naroda na drugoj sjednici 21. novembra 1991. godine potvrdila je rezultate 
plebiscita i proglasila dijelom tertitotije federativne Jugoslavije sve opštine, 
mjesne zajednice i naselja u kojima je većina registrovanih građana stpske 
nacionalnosti glasala za ostanak u Jugoslaviji. !!! Ako je većina stanovništva u 
jednoj opštini glasala za ostanak u sastavu Jugoslavije, ostala je cijela opština. 
U slučaju opština u kojima većina stanovništva nije učestvovala u plebiscitu 
(stoga se vjerovatno tadilo o opštinama gdje većinsko stanovništvo nisu 
Srbi), SDS-ov prijedlog bio je da se gledaju rezultati u pojedinim mjesnim 


40 ICTY, P5473, Uputstvo o provođenju plebiscita srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 
28. oktobar 1991. 

1 ICTY, P6244, Zapisnik sa četvrte sjednice Izvršnog odbora SDS BiH, 25. oktobar 1991. 

112 SDA, broj: 272/91, Uputstvo sr vezi nezakonitog i neustavnog plebiscita, 5. noverabar 1991. 
(Kopija u posjedu autora) 

143. AJIZ, SDS BiH, Izvršni odbor, Zapisnik sa 5. sjednice, 7. novembar 1991, 3. 

4141 ITCTY, P6245, Glasački listić namjenjen Srbima; ICTY, PG6G246, Glasački listić namijenjen 
nesrbina. 

415 ICTY, Robert Donia, The Oripins of Republika Srpska, 1990-1992, 34. 

416 Robert J. Donia, Porijek/o Republike Srpske, 1990-1992. Opšti kontekst, 32, 

417 ICTY, Skupština srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, S/enografrke bilješke druge sjednice 
Skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 21. novembar 1991. 
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zajednicama ili naseljima: ako je neka mjesna zajednica glasala za ostanak, 
tada se samo ta mjesna zajednica smatra dijelom Jugoslavije. ''? 


Rezultati plebiscita za ,,ostanak u zajedničkoj državi Jugoslaviji, skupa 
sa Republikom Srbijom, Republikom Crnom Gotom, SAO Ktajinom, 
SAO Slavonijom, Baranjom i zapadnim Stemom bili su onakvi kako su 
predstavnici SDS-a najavljivali. Naime, 99,9% onih Stba koji su glasali i 
99,1% od 49.342 nesrba koji su se odazvali plebiscitu, glasali su za ostanak 
u Jugoslaviji. ZA se izjasnilo 48.895, protiv 397, a 50 glasačkih listića je bilo 
nevažećih." Slične analize govote o, u najmanju ruku, čudnim rezultatima 
plebiscita. Na "plebiscitu" je od 1.064.157 (ukupno upisanih glasača Srba) 
u Bosni i Hercegovini, "glasalo"? 1.161.146 Srba, pri čemu je ostvarena 
pobjeda" od 105%. Protiv je glasalo 398, a bilo je 488 nevažećih listića. 
Cifra od 251.394 građana stpske nacionalnosti koji nisu bili upisani u glasačke 
spiskove vrlo je problematična i govori o manipulaciji "plebiscitom" u 
cjelini. Nemoguće je da četvrtina Stba nije bila upisana. To znači da se u 
tim slučajevima glasalo duplo ili višestruko i da su tezultati namješteni. Još 
problematičniji je bio broj onih koji su glasali protiv i bili nevažeći. Nigdje 
nije bilo cifre bitača koji nisu izašli na glasanje, a bili su upisani u spisak?! 
Na privremenom boravku van teritorije SR Bosne i Hercegovine navodno 
je bilo 417.043 građana stpske nacionalnosti. Dokaz komične manipulacije 
je da se sve i jedan taj građanin izjasnio i glasao. ZA je bilo 416.349, protiv 
365, a nevažećih listića je bilo 329. Naprimjer u Švedskoj je glasalo 916 i svi 
su bili ZA, u Velikoj Britaniji glasalo je 185 i svi su bili ZA, u Njemačkoj 
tačno 23.000 glasača i svi su bili ZA. Također u Švicarskoj je glasalo 12.691 
i svi su bili ZA, a ,,u Sovjetskoj Rusiji prema najnovijim podacima 30.298 
glasača, svi su galasali ZA, 22 


Na 3. sjednici Glavnog odbora SDS-a koji je održan 21. novembra 1991. 
godine razmatran je Izvještaj o provedenom plebiscitu. Zaključeno je da se 
nastavi političko djelovanje u skladu s rezultatima plebiscita i da se Skupštini 


srpskog naroda daje preporuka da usvoji odluku o ostanku u Jugoslaviji 
svih naseljenih mjesta gdje su se Srbi izjasnili za ostanak u Jugoslaviji. 5 S 


48 ICTY, Prvostepena presuda M. Krajišniku, 34. 

419 ICTY, Slenografske bilješke druge sjednice Skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 17. 
420 Tsto. 

121 Smail Čekić, Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu — planiranje, pribrema, izvođenje, 516. 
122 JCTY, Stenografske bilješke druge sjednice Skupštine srbskog naroda u Bosni i Hercegovini, 17-18. 
13 AJIZ, SDS BiH, Glavni odbor, Zapisnik sa 3. sjednice, 21. novembar 1991; ATIZ, SDS 
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obzirom na rezultate plebiscita, data je preporuka istoj Skupštini da donese 
odluku o proglašenju srpskih regija i da te regije ostaju u Jugoslaviji. ?4 


4. 2. Varijante ,,A$ 1 ,,B% i osnivanje ,,kriznih štabova" 

Karadžić, Krajišnik, Plavšić i Koljević, uz koordinaciju sa Beogradom, 
su krajem 1991. godine shvatili da stvaranje paralelne skupštine i pozivi na 
pružanje podrške saveznim institucijama (prvenstveno JNA) najvjerovatnije 
neće zadržati Bosnu i Hercegovinu u sastavu Jugoslavije. Stoga je od 
novembra do decembra 1991. godine rukovodstvo SDS-a intenzivitalo 
praktične pripreme za stvaranje zasebne države, za slučaj da se Bosna i 
Hercegovina otcijepi. Vojo Kuprtešanin na jednom od SDS-ovih sastanaka 
u Sarajevu u decembru 1991. godine kazao je: ,,Ja lično mislim da je naš 
životni prostor i tetitotija gdje živimo i tadimo ugrožen.. mi motamo 
spriječiti muslimane da ulaze u našu teritoriju i na naš prostor." Ova 
izjava možda i najbolje oslikava namjeru tadašnjeg rukovodstva, jer termin 
Životni prostor" koju Kuprešanin koristi je ustvari nj emačka terminologija 
— Lebensraum — koja je skovana u imperijalističkoj Njemačkoj pred Prvi 
svjetski rat, a postala je jedan od ključnih geopolitičkih ciljeva nacističkog 
težima tokom Holokausta i Drugog svjetskog tata. 

Herbert Okun i Cytus Vance sastali su se 2. decembra 1991. godine s 
Karadžićem u Beogradu. Prema Okunovom svjedočenju, Karadžić je izrazio 
zabrinutost da će Bosnai Hercegovina postati nezavisna. Odlučno je zastupao 
očuvanje Jugoslavije kao savezne države kako bosanskohetcegovački Srbi 
ne bi postali manjinsko stanovništvo u Bosni i Hercegovini. Po navodima 
Okuna Karadžić je iskazao bojazan da Muslimani žele kontrolu nad cijelom 
Bosnom i Hercegovinom i da namjeravaju da to postignu većim natalitetom. 
Pored toga, rekao je da će doći do rata ako opštine bosanskohetcegovačkih 
Srba ne budu mogle da na zakonit način ostanu povezane s Jugoslavijom. 
Okun i Vance su shvatili da Karadžić time želi teći da će bosanski Srbi svoje 
zahtjeve, ako ih ne ostvare mirnim sredstvima, pokušati ostvariti ratom," 


BiH, Glavni odbor, broj: 999-011-1/91, Poziv za 3. sjednicu, Sarajevo, 15. novembar 
1991. 

424 Tsto. 

425 Robert Donia, Izvodi iz govora u Skupštini Bepublike Srpske, 1991 — 1996; ICTY, Predmet 
Br. IT 03-69, Prvostepena presuda protiv Jovice Stanišića i Franka Simatovića, 20. maj 2013, 


161. 
44% ICTY, P210, Okunov dnevnik, bilješka za 2. decembar 1991. 
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Glavni odbor SDS-a objavio je 19. decembra 1991. godine dokument 
pod naslovom "Uputstvo o organizovanju i djelovanju organa stpskog 
naroda u Bosni i Hercegovini u vanrednim okolnostima"'.?! U njemu se 
propisuje način provođenja aktivnosti u svim opštinama u kojima žive Stbi. 
Proklamovan je nacrt za preuzimanje vlasti u opštinama u kojima stpsko 
stanovništvo predstavlja većinski dio (,, Varijanta A") i opštinama u kojima 
čine brojčanu manjinu (,, Varijanta B"). Formulisani cilj uputstva iz ove dvije 
varijante odnosio se na ,,provođenje plebiscitarne odluke kojom se srpski 
narod u Bosni i Hercegovini opredijelio da živi u jedinstvenoj državi sa 
Srbijom i Crnom Gotom"' kao i na povećanje mobilnosti i spremnosti za 


odbranu interesa stpskog naroda. 28 


Karadžić je na sastanku u Sarajevu 20. decembra 1991. godine, kojem su 
prisustvovali članovi Skupštine stpskog naroda, članovi Glavnog i Izvršnog 
odbora stranke, članovi tepubličke Vlade, predsjednici opštinskih odbora 
i druga lica, uručio Uputstvo.?? Uputstvo je u prvom stepenu (koraku) 
primjene nalagalo opštinama da se organizuju i proglase skupštine srpskog 
naroda i izvrše pripremne radnje za formitanje paradržavnih opštinskih 
organa u cjelosti u opštinama u kojima je bio stpski narod većinski i 
djelimično u opštinama u kojima je stpski narod bio u manjini. Uputstvo 
je u ovom koraku naložilo formitanje ktiznih štabova u opštinama iz obje 
varijante." Drugi korak Uputstva naložio je opštinskim organima SDS-a 
da sazovu sjednice srpskih opštinskih skupština, a nakon toga pristupe 
formiranju opštinskih izvršnih odbora i drugih opštinskih paradržavnih 
organa. Ovaj korak je nalagao izvršenje mobilizacije srpskih policijskih 
snaga i njihovo postepeno pretpočinjavanje komandama i štabovima JNA i 
provođenje naredbe za mobilizaciju tezervnog sastava JNA i jedinica TO.! 
Mjere naložene Uputstvom nalagale su pretpočinjavanje i mobilizaciju vojnih 
i policijskih snaga, što ukazuju da je donošenje mjera bilo koordinirano 


47 ICTY, P43, SDS BiH, Glavni odbor, Upufstvo 0 organizovanju i djelovanju organa srbskog 
naroda u Bosni i Hercegovini u vanredni okolnostima, Sarajevo, 19. decembar 1991. 

42% Isto. 

12 ICTY, Izjava Miroslava Deronjića, par. 45; ICTY, Prvostepena presuda protiv R. Karadžića, tom 
I, par. 132. 

40 ICTY, Prvostepena presuda protiv R. Karadžića, tom I, par, 133; ICTY, Ubutstvo o organizovanju 
i djelovanju organa srpskog naroda u Bosni i Herecegovini u vanrednim okolnostima, 1-10. 

431 JCTY, Prvostepena presnda protiv R. Karadžića, tora I, par, 134; ICTY, Uputstvo o organizovanju 
i djelovanju organa srpskog naroda u Bosni i Herecegovini u vanrednim okolnostima, 1-10. 
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sa komandama JNA. Ove mjere, također, možemo smatrati drugom 
ozbiljnijom tadnjom za formiranje buduće strukture Vojske Republike 
srpske (VRS). Prvom se može smatrati naoružavanje, opremanje i obuka 
formacija SDS-a. 


Uputstva koja su dio prvog stepena Varijante B, koje se odnosi na 
opštine u kojoj Srbi ne predstavljaju većinu, suštinski su ista kao i uputstva 
za Vatijantu A, uključujući i članstvo u kriznim štabovima. Jedina značajna 
razlika u prvom stepenu Varijante B sadržana je u uputstvu za postupak 
osnivanja državnih organa u opštini, u kojem se kaže: ,,U organima vlasti 
obezbijediti proporcionalnu zastupljenost kadtova iz reda drugih naroda 


i narodnosti koji su izrazili lojalnost prema saveznoj državi Jugoslaviji.'?22 


U nekim aspektima uputstva koja se odnose na drugi stepen Varijante 
B nisu tražila tako enetgičnu akciju. Usmjerena su prvenstveno na dijelove 
opština u kojima su Stbi bili u većini. Tako, naprimjet, za tazliku od 
Varijante A, nema uputstva o preuzimanju kadtova, objekata i opreme 
službi bezbjednosti u opštini. Umjesto toga u Vartijanti B stoji: ,,Na prilazima 
naseljenih mjesta stpskim stanovništvom otganizovati tajna osmattanja i 
sistem dojave o svim mogućim opasnostima za stpsko stanovništvo." 


Pripreme za preuzimanje vlasti u opštinama uslijedile su odmah nakon 
objave Uputstva. Skupština srpskog naroda 21. decembta 1991. godine 
imenovala je za koordinatora za rad vlada i izvršnih otgana stpskih 
autonomnih oblasti Jovana Čizmovića, čiji je zadatak, između ostalog, bio 
provođenje Uputstva od 19. decembra.'?? Većina stpskih ktiznih štabova 
osnovana je u prvim mjesecima 1992. godine. Iznimka su krizni štabovi u 
Bratuncu i Bosanskom Petrovcu, koji su osnovani već u oktobtu 1991, kao 
što je ranije tečeno, te krizni štabovi u Foči, Brčkom, Sokocu, Bosanskom 
Novom i opštinama u ARK, koji su formirani tek u aprilu, odnosno maju 


1992. godine. 5 


Što se tiče Uputstva ,,Afi ,,B'"' u Bosanskoj krajini ,, Varijanta A odnosila 
se na sve opštine izuzev Prijedora, Sanskog Mosta, Bihaća, Bosanske Krupe, 


42 ICTY, Prvostepena presuda M. Krajišnika, 39. 

433 Isto. 

44 ICTY, P529.384, Skupština srpskog naroda u BiH, Od/uka o izsenovanju koordinatora vlada 
i izvršnih organa SAO i Autonomne regije Krajina, broj: 02-59/91, Sarajevo, 21. decembar 
1991. 

435 ICTY, Prvostepena presuda M. Krajišniku, 41. 
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Cazina i Velike Kladuše. To je podrazumijevalo, suprotno rezultatima izbora 
iz 1990. i popisa stanovništva 1991. godine, zauzeti vlast u ovim opštinama i 
pripojiti ih ARK-u ili ih administrativno podijeliti i ,,stpski dio" pripojiti ovoj 
samoproglašenoj regiji. Dio tog procesa bilo je osnivanje opštinskih kriznih 
štabova od strane SDS-a počev od decembra 1991. godine. Ktrizni štabovi 
su odigrali vodeću ulogu u preuzimanju vlasti u brojnim mjestima. Pored 
preuzimanja vlasti, oni su bili zaduženi za koordinaciju između SDS-a, vlade, 
policije i oružanih snaga na opštinskom i tegionalnom nivou." ,, Varijanta 
B" se ubrzo počela primjenjivati na Bosansku Krupu kada je jednostranom 
odlukom SDS-a formirana Stpska opština Bosanska Krupa 11. decembra 
1991.897 1 kada je iz opštine Bihać 28. decembra 1991. godine jednostranom 
odlukom Stpske opštine Bihać izdvojeno naselje Ripač (Srbi u naselju 
činili 19,66% stanovnika) i donesena je odluka o pripajanju ARK-u.?8 O 
sljedećoj fazi teritorijalnog širenja srpskih autonomnih oblasti govorio je i 
Vojo Kuprešanin naglašavajući da one nemaju konačne granice i da se pređe 
na izdvajanje stpskih tetitotija.?? 


Uspostavljanje paralelizma olakšavalo je planirano preuzimanje vlasti u 
lokalnim zajednicama, odnosno izvršenje puča, koje je bilo planirano po 
proglašenju nezavisnosti Bosne i Hercegovine. Institucija kriznih štabova 
bila je ključna u cjelokupnom projektu uspostavljanja nove srpske države. 


146 ICTY, Patrick J. Treanor, Rukovodstvo bosanskih Srba 1990-1992.: Strukture vlasli u 
Autonomnoj regiji Krajini 1991-1992., 17. 

1477 Sud Bosne i Hercegovine, Predmet: Br. X-KR-06/213, Predmet tužilaštva Bosne i 
Hercegovine protiv Gojka Kličkovića, Mladena Drljače i Jovana Ostojića, Presuda, 
Sarajevo, 28. decembar 2010, 40; O ,,Varijanti B" govorio je prilikom jednog obraćanja 
1995. godine Skupštini RS Radovan Karadžić objašnjavajući karakter varijante: ,,U 
opštinama u kojima smo bili u manjini, osnivali smo tajnu upravu, gradsku vladu, 
opštinske skupštine, imali smo predsednike izvršnih komiteta. Sećate se planova 'N i 
$B'. U varijanti B', kada smo bili u manjini (...) 20%, 15% (...), morali smo da osnujemo 
vlast i brigadu, jedinicu, bez obzira na veličinu, ali bilo je odeljenje sa vođom. Rat je 
počeo, aJNA je pomagala koliko je mogla tu i tamo, pomagali su i ranije..." Jens-Martin 
Eriksen i Frederik Stjernfelt, Scenografija rata — Nova putovanja u Bosnu i Srbiju, 126. 

18 ICTY, Od/nka o nključenju Srpske opstine Bihać u sastav Autonomne regije ,,Krajina " sa sjedištem 
u Banja Luc, broj: 2/91, Bihać, 28. decembar 1991; ,,I srpski narod je zbunjen", 
Muslimanski glas, br. 43, 14. februar 1992, 7. 

9) ICTY, Skupština srpskog naroda u BiH, Stenografske bilješke 3. sjednice Skupštine srpskog 
naroda u Bosni i Hercegovini, Sarajevo, 11. decembar 1991. 
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Krizni štabovi djelovali su kao kootdinaciono tijelo policijskih i vojnih aktera 
s političkim organima na lokalnom i tegionalnom nivou a u saglasnosti, 
uputstvima i koordinaciji stranačkog vrha. 

Time su krizni štabovi SDS-a prvobitno djelovali kao vlast u sjenci a 
potom su preuzeli legalne organe vlasti. Najveća aktivnost kriznih štabova 
trajala je od aprila do juna 1992. godine, kada su konačno preuzeli potpunu 
kontrolu nad opštinama." Tako je, naprimjet, u nekim opštinama ,,Ktizni 
štab otpustio mnoge Muslimane i Hrvate, uključujući sudije i direktote 
društvenih preduzeća, lokalnog tadija i Doma zdravlja, dok su drugi 
odvraćani od odlaska na posao zbog toga kako se ondje s njima postupalo, 
i zamijenjeni su Stbima. Otpušteni su i ditektori Stbi koji su dopuštali 


Hrvatima i Muslimanima da rade u njihovim preduzećima! 


Nakon navedenih djelovanja, Krizni štabovi su se naročito isticali 
u početnom periodu agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu, a istu 
funkciju obavljala su i tatna predsjedništva opština. Kao vodeće tijelo 
samoproglašene vlasti u opštinama krizni štabovi kontrolisali su civilne, 
vojne i paravojne poslove. 

Vlada SrRBiH je 23. maja 1992. godine donijela odluku o ukidanju 
kriznih štabova, iako su neki od njih postojali i funkcionisali i u narednom 
periodu. Prema odluci od 31. maja 1992. godine, krizni štabovi u opštinama 
trebalo je da prestanu s radom danom konstituisanja ratnih predsjedništava. 
Predsjedništvo SrRBiH je 10. juna 1992. godine, na osnovu člana 5 Ustavnog 
zakona o provođenju Ustava SrRBiH, donijelo odluku o formiranju ratnih 
povjereništava u opštinama SrRBiH ,,koje su zahvaćene tatom i u kojima 
prijeti ratna opasnost". Ratna povjereništva su, po konstituisanju, trebala 
da naslijede krizne štabove, a odlukom od 31. maja 1992. godine su 
obrazovana ratna predsjedništva u opštinama za vrijeme neposredne ratne 
opasnosti ili ratnog stanja. Predsjedništvo SrRBiH je u junu 1992. imenovalo 
državne povjerenike, među kojima Nikolu Poplašena za Vogošću, Vojislava 
Maksimovića za Foču i Dragana Đokanovića za Zvornik, Bratunac i 
Vlasenicu. Ta odluka je prestala važiti krajem 1992. godine," 


40 Tsto, 21. 
41 ICTY, Prvostepena presuda M. Krajišniku, paragraf 509. 
1442 Šire o tome: ICTY, Prvostepena presuda R. Karadžiću, Tom I, 48-54. 
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5. ZLOČINCI NA VEZI: PRESRETNUTI TELEFONSKI 
RAZGOVORI IZMEĐU SRPSKE POLITIČKE ELITE 
1991-1992. GODINE 


Prestetnuti tazgovoti stpskih funkcionera, također, bitna je tema za ta- 
zumijevanje konteksta pripreme za agresiju i agresije na Republiku Bosnu i 
Hercegovinu. Oni nam ukazuju i na veoma važnu činjenicu: da su agresija 
na Bosnu i Hercegovinu i genocid nad bošnjačkim narodom dugo pripte- 
mani. 

Služba državne bezbjednosti (SDB) SRBiH je tokom 1991. godine 
počela prisluškivati telefonske razgovore visokotrangitranih srpskih političkih 
predstavnika u Bosni i Hercegovini i Stbiji. Neki od najvažnijih aktera 
prisluškivanja su bili Slobodan Milošević, Jovica Stanišić, Radovan Karadžić, 
Biljana Plavšić, Nikola Koljević, Momčilo Krajišnik i Dobrica Ćosić. U 
tazgovotima se pojavljuju i druge nižerangirane ličnosti. Među njima su 
Todor Dutina, koji je do 1994. godine radio u predstavništvu Srpske radio- 
novinske agencije (SRNA) na Palama; Rajko Dukić, predsjednik Izvršnog 
odbora SDS-a; Vojo Kuprešanin, član Glavnog odbota SDS-a; Vitomit 
Žepinić, zamjenik ministra unutrašnjih poslova SR Bosne i Hercegovine; 
Radoslav Brđanin, među vodećim funkcionerima ARK; Zvonko Bajagić, 
istaknuti član SDS-a; Gojko Đogo, književnik i esejista; Momčilo Momo 
Mandić, ratni ministar pravde takozvane RS, a prije toga zamjenik ministra 
unutrašnjih poslova SRBiH; "Trifko Komad, šef kabineta Radovana 
Karadžića i član Glavnog odbora SDS-a, te mnogi drugi. 


Među glavnim akterima razgovora je lider SDS-a Radovan Karadžić. On 
je najčešće komunicirao s predsjednikom Srbije Slobodanom Miloševićem. 
Prestetnuti tazgovoti ukazuju na njihove jedinstvene genocidne namjere 
usmjerene ka ciljanoj grupi — Bošnjacima. Ujedno, ovi tazgovori nam daju 
uvid u svakodnevnu težnju i planiranje uspostavljanja seperatističke vlasti u 
SR Bosni i Hercegovini, odnosno SrRBiH. 

Presretnuti razgovoti iz perioda 1991. i 1992. godine predstavljaju pri- 
martan izvor za razumijevanje genocidne namjere. Privatna priroda razgo- 
vota u prestetnutim telefonskim razgovorima, otkriva detalje koji stoje iza 
mnogih formalnih nastupa ili onoga čemu je mogla svjedočiti šita javnost. 
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Između ostalog, analiza presretnutih razgovora nam omogućava da 
jasno odredimo ključne pojmove koji su činili okosnicu spomenutih 
namjera, i u samom su njihovom ideološkom temelju. Na osnovu toga u 
mogućnosti smo jasno odrediti sve aspekte priprema za provođenje stpske 
nacionalističke politike. 

Također, tehnološki napredak u tom periodu pokazuje kako je zločinački 
poduhvat srpskih elita bio fokusiran na zametanje traga, odnosno da se 
ne ostavi pisani trag njihovog djelovanja. Zato su se ključni tazgovori o 
operativno-tehničkim, ali i ideološkim segmentima genocida vodili upravo 
preko telefonskih komunikacija. Ono što dokazuju ovi tazgovorti jeste 
da je beogradska politička elita bila u potpunosti uključena u sve što se 
pripremalo za Bosnu i Hercegovinu i Bošnjake. 


5. 1. Položaj Bosne i Hercegovine 


Među prvim prestetnutim razgovorima je telefonski razgovor 21. maja 
1991. godine, u kojem Karadžić razgovatajući s Koljevićem, a tretirajući 
pitanje rješavanja položaja Bosne i Hercegovine, govoti o zahtjevima koji 
bi se trebali uputiti Aliji Izetbegoviću: 

Radovan Karadžić: (...)Između ostalog da se on odrekne ovaj islamske deklaracije 
i da javno da izjava da neće da pravi Islamsku republiku jer to je nešto Što mora da ga 
legitimiše i kod nas i kod pristalica Islamske republike(... {5 


I u razgovorima stpskih dužnosnika narednih dana govorilo se 
o potencijalnim dogovorima i opcijama u kontekstu pitanja Bosne i 
Hercegovine i njenog ostanka u Jugoslaviji. Između ostalog govorilo se i o 
zajedničkoj državi. Kada je u razgovoru od 29. maja 1991. godine Milošević 
Karadžiću spomenuo mogućnost da su intencije Izetbegovića da se ujedini 
s Hrvatskom, Karadžić mu je na to odgovorio: 


Ja mislim da on ne bi želeo da se ujedini sa Hrvatskom, nego 'oće pomoću Hrvatske 


da izađe iz Jugoslavije, jer bi on btio jednu enklavu ovde u dolini rijeke Bosne islamsku, 
Ja mislim da mu ona treba za, Za ovaj arapski svijet, 4 


43 ICTY, Razgovor vođen dana 21. 5. 1991. godine između Nikole Koljevića i Radovana Karadžića. 
44 ICTY, Razgovor vođen dana 29. 5. 1991. godine između Slobodana Miloševića i Radovana 
Karadžića. 
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U razgovoru Miloševića i Karadžića istog dana nastavljena je analiza 
i učitavanje navodnih namjera bosanskohetcegovačkog tukovodstva, 
posebno kritikujući komuniste Muslimane: 


Radovan Karadžić: Dobro, ali sada je bogami situacija, mislim, jer on je vrlo 
lukav, on ne govori Šta, one uunu, ultima poteze, one posljednje poteze svoje, posljednje 
namjere 0 islamskoj republici, nego on se sad zaklanja iza države građana i tu ide sa 
komunistima pod ruku. 


Slobodan Milošević: da, da, pa znam, ali nisu to komunisti nikakvi, to ti je ovaj 
islamski fundamentalizam. 


Radovan Katadžić: Ma da, dobro, Durakovićevi kornunisti. 


Slobodan Milošević: Znaš; komunisti ne, nisu za ove nacionalne podele. tako da 
to, to Durakovićevo to je neka, neka slika Gorijana Greja. (misli na Dorijana, 0p.a.) 


Radovan Karadžić: Da, da. Jeste tačno to. To se unutra sasipa i drži, mada mladi 
lik drži, ali unutra se sasipa. 


U razgovoru Karadžića i Koljevića od 4. juna 1991. godine, govorilo se 
o utjecaju međunarodne zajednice te pitanju genocida u Drugom svjetskom 
tatu: 


Radovan Katadžić: Da. ima jedna stvar koju molim domaćina da malo dadne 
tamo ovim Smilji Avrarnov, i ovima, ima u međunarodnom pravu odluka da se niko, 
da ne može da izvuče korist iz ratnih gubitaka odnosno od genocida primera radi, je li? 


Nikola Koljević: Da, da, reći ću mu to. 


Radovan Katadžić: I da ono što smo mi Izetbegoviću rekli da niko ne može 
stvoriti državu na prostoru na kojem je bilo genocida, a to i Buda (sigurno Buba) bi 
trebao možda da pogleda da nam to kaže ovde. Dakle mi, pravno oni nemaju nikavih 
šansi, politički možemo se dogovarati, ali to je onda ključ u našim rukama, zhaš, pa 
neka to vide gore ovi njegovi, ja mislim da je to Haska, ali treba vidjeti koja još. Jer ne 
treba da zbunjuje to što Helsinki nije ratifikovano to, radi toga što je Helsinki išao od 
pretpostavke da su granice oktroisane. 4 


45 Tsto. 
146 ICTY, Razgovor vođen dana 4. 6. 1991. godine između Slobodana Miloševića i Radovana 
Karadžića. 
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Četiri dana poslije, 8. juna 1991. godine, razgovarali su Dobtica Ćosić i 
Radovan Karadžić, kada Karadžić objašnjava skupštinske aktivnosti svoje 


stranke. 


Radovan Karadžić: Da, da. E sad ovaj, aa... sad smo mi u teškoćama i Ii 
moramo da izađemo sa svojom platfornnom, odnosno sa pogledom na ovu platformu 
i pošto je ona za nas neprihvatljiva potbuno, mi moramo da nađemo jednu političku 
Jfornm, vrlo mudru, jer smo sada mi u opasnosti da kažu, Ovaj SVi su u Jugoslaviji 
prihvatili, samo SDS Bosne i Hercegovine je protiv. 


Dobrica Ćosić: A zašto vi šurite da se izjašnjavate? 

Radovan Karadžić: Pa moramo u srijedu, imamo Skupštinu. 

Dobrica Ćosić: A vi se na skupštini mora da izjas... 

Radovan Karadžić: Pa ja, jer i kod nas je to bio zahtjev, prva tačka dnevnog reda 
mora biti položaj Bosne u Jugoslaviji. 

Dobrica Ćosić: A o je vaš zakon. 


Radovan Katadžić: Jer oni polako zakone donese. Mi sprečavamo da se ti 
zakoni donose koji učvršćuju Bosnu kao suverenu i izvan Jugoslavije. Nove zakone o 
centralizaciji i tako dalje. Prosto mislim vrlo, vrlo ovako opasne, dalekosežne bosledice 
nogu biti. Recimo pokušavaju da koncentrišu svu moć u Sarajevu. Ponašaju se, mogu da 
vam kažem, krajnje nekorektno. Naročito tamo gdje su većina, to je neviđeno, to je već 
kao u Libanu, građani, mi smo građani trećeg reda tamo gdje, gdje smo manjina. Vidite 
recimo Copiću ruše spomenik. 


Dalje Karadžić spominje pripreme za spajanje srpskih opština: 

I sad ovi moji iz Krupe, tamo oni su spremni. I oni su s ove strane rijeke. Sa desne 
strane rijeke, a oni su sbremni da prekomponuju opstine, da dio Sanskog Mosta i Krupe 
formira srpsku opštinu i gotovo. Te dodaje: I to će se dešavat sirom Bosne i Hercegovine. 
Naprosto teško je živjeti zajedno kada se ne poštuje ni pravo, ni država, ni ništa." 


441 ICTY, Razgovor vođen dana 8. 6. 1991, godine izvedu Dobrice Čosića i Radovana Karadžića. 
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5. 2. Separatističke težnje 


Karadžić je 24. juna 1991. godine razgovarao sa Anđelkom Gtahovcem, 
čelnikom banjalučkog SDS-a, o procesu uspostavljanja paralelnih institucija: 

Anđelko Grahovac: Mi/an Babić je danas treb'o da dođe ovde kod nas i vezano 
za ono što smo razgovarali u Čelincu za potpisivanje nekog ugovora o integraciji na tom 
kako se zove kulturnom, informativnom, privrednom, ekonomskom, političkom i tako 
dalje sistemu. Uglavnom ono sto ste vi insistirali da ne bude tu nikakve teritorijalne 
imtegracije i tako dalje. Pa sam btio malo da se konsultujem sa vama šta vi mislite o tome, 
da ne pravimo neke poteze koji nisu... 

Radovan Karadžić: Treba da pravite integraciju, al' nemojte da potpisujete 
nikakav ugovor 0 10776. 


Anđelko Grahovac: Da. , 


Radovan Katadžić: Jer gledajte, mi smo sada, mi vodimo igru, mi smo doveli 
Izetbegovića u ćorsokak. On kasni za Tuđmanom, on ne može da napravi nikakav 
sada skandal da bi mogao da okrene Bosnu, da je, da je odvoji od Jugoslavije. Ništa ne 
smijemo da uradimo 8 


Milošević i Karadžić tazgovarali su 1. jula 1991. godine o otcjepljenju 
saveznih republika, gdje je Milošević decidno naveo: 

Nemaju oni više šta da rade, sad smo mi na potezu... Oni 'oće da se otcepe... To je 
Jasno i treba ih pustiti da se otcepe... Sad je samo pitanje otcepljenja po liniji koja nama 
odgovara... $to se Slovenije tiče, ja bih ib odmab pustio. Da idu odmah, a ovi drugi kad 
se s nama razgraniče 


Također, transkripti pokazuju kako je srpsko rukovodstvo imalo izraženo 
uvjerenje u spremnost srpskog naroda, pa tako i kada je riječ o naoružanju. 
To čitamo i iz razgovora Miloševića i Karadžića od 8. jula 1991. godine, 
kada Milošević prepričava Karadžiću razgovor, vjerovatno, s jednim stranim 
diplomatom: 


448 ICTY, Razgovor voćlen dana 24. 6, 1991. godine između Andelka Grabovca i Radovana Karadžića. 
49 ICTY, Razgovor vođen dana 1. 7. 1991. godine između Slobodana Miloševića {Radovana 
Karadžića. 
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Slobodan Milošević: Vžide 17%, imaju odrede, jučer kod rmene je ambasador naše, 
znate, mene Srbi obavještavaju... kažem ja možete vi da nađete Srba koliko oćete koji će 
da vam kažu neke neistine kad im date pare. 


Radovan Katadžić: Jeste. 


Slobodan Milošević: A on kaže kako, kako, pa kažem ja zbog ludih razloga, 
otkud znam, kaže on ali molim vas otkud Srbima oružje, kažem ja njemu Srbi uvek 
imaju oružje, mi smo takav narod, ri vam nikad nismo bili bez oružja. 


Radovan Karadžić: Da, da. 


Slobodan Milošević: A 01, Sta sad on da mi kaže i pi... materinu. Jel imaju i 
bacate, ja kažem pa i bacači su oružje (smije se) 


Radovan Katadžić: (smije se) 50 


U razgovoru Milošević navodi i ponude za tetitotijalna rješenja koja mu 
dolaze iz Hrvatske: 


Hrvati stalno traže dogovor sa 12107... Sa Franjom mogu da se dogovorim, ako ćemo 
njegovu šemu, mogu da se dogovorim za pet minuta... Za pet minuta."?' 


Dan nakon što je Milan Martić uhapšen u Bosanskoj Otoci, 9. septembra 
1991. godine, Karadžić je razgovarao s Malkom Koromanom, načelnikom 
Stanice javne bezbjednosti Pale: 

Malko Kotroman: Nije, pa znate vi Žepinića, on to ni... jutros je znate šta učinjeno 
iz ministarstva, samo je Avdo Hebib sjeo u auto i to negdje, oko oko osam sati, da on 
krene autor gore, ko biva autom će on stić' da to završi... 


Radovan Karadžić: Da, da... 


Malko Kotroman: 1 molim vas, vi ste, recite vi slobodno ovome, ovaj a, a, Cenoiću 
da ako ne bude oslobođen gospodin Martić, da će on imati čitavu Romanijsku regiju nad 
Sarajevom noćas... 52 


40 ICTY, Razgovor vođen dana 8. 7. 1991. godine između Slobodana Miloševića i Radovana 
Karadžića. 
41 Jsto. 


152 ICTY, Razgovor vođen dana 9. 9. 1991. godine između Malko Koromana i Radovana Karadžića. 
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Poslije je Karadžić vodio razgovor sa Žepinićem gdje mu je govotio da 
je srpski narod spreman blokirati Sarajevo te navodio da će formitati svoj 
MUP? i vlast: 

Njima ne gine MUP, naš MUP, u Krajini, i ne samo u Krajini nego svuda i u 
čitavoj Bosni i Hercegovini, zbog ovoga sta oni rade. Mi ćemo uspostaviti svoju vlast, nek? 
i oni idu u tri pičke materine zbog ovoga Sta rade "93 


5. 3. Pojam "islamskog" 


Često je u razgovotima spominjana i "islamska država''. Spominje se 
i 1. novembra 1991. godine, u razgovoru Karadžića i Miloševića, kada 
Milošević kaže: 

(..)Hfeo sam da ti skrenem pažnju, meni je kasno ovaj, palo na pamet da on ustvari 
jednostavno ne razume ne razume, ovu ideju plasiranja islamske države. Zato sto je 
razumeo da bih oni hteli da odvoje taj deo(...) "54 


U razgovoru od 11. novembra 1991. godine, Karadžić u tazgovotu S 
Gojkom Đogom govoti i o islamskom načinu života". 


Radovan Katadžić: Jer njemu je stalo da postigne taj... svoj islamski način života, 
protiv čega mi nemarno ništa. 


Gojko Đogo: Da. Da. 
Radovan Karadžić: To 41.. to bi mogli i u zajedničkoj državi. Ne treba mu za to 
država, ali džaba" 


O "islamskoj republici"? Karadžić je govorio i Krajišniku 26. decembra 
1991. godine, kada su komentatisali utjecaj međunarodne zajednice. 
Karadžić naglašava da je u interesu stranih sila da se Jugoslavija očuva, ali 
ne kao komunistička, već kao demokratska. Zatim nastavlja: 


(..) Stalo im je... ovim strancima je stalo da Bosna ne bude islamska... da se ne 
dobije islamska republika, "56 


453 ICTY, Razgovor vođen dana 9. 9, 1991. godine između Vitomnira Ž ebinića i Radovana Karadžića. 

44 ICTY, Razgovor vođen dana 1. 11. 1991. godine između Slobodana Miloševića £ Radovana 
Karadžića. 

45 ICTY, Razgovor vođen dana 11. 11. 1991. godine između Gojka Đove i Radovana Karadžića. 

456 ICTY, Razgovor vođen dana 26. 12. 1991. godine izmedu Momčila Krajišnik i Radovana 
Karadžića. 
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Ranije, u svojim razgovorima Karadžić i Milošević su govorili i o 
Izetbegovićevim odnosima s Turskom, gdje je primjetan ključni momenat, 
u razgovoru od 4. septembra 1991. godine, u kojem Karadžić pojašnjava da 
su saznali da je i Turska navodno uključena: 


(-.) Evo sta je mi, naše neke tajne veze su nam javile da je on obećao Turskoj i da 
izgleda Turska tu u, u persbektivi u igri. Obećao Turskoj da oni neće nikad dozvoliti 
stvaranje nove Bugarske na Balkanu. I da nikad sa Srbima takvu državu koja bi bila 
kao Bugarska kojoj bi oni bili sprečeni da razviju islam i islamsko uporište ovde neće 
dopustiti. To je Alijino čvrsto obećanje Turskoj. 5 


5. 4. O nestanku muslimana i Bosne i Hercegovine 


U pomenutom razgovotu između Slobodana Miloševića i Radovana 
Karadžića 4. septembra 1991. godine oni su komentatisali i mogući 
referendum, pri čemu je Karadžić, uvjeren u nemoć Bosne i Hercegovine 
da se odupre, kazao: 


(-.) Ne znam kako će im ovaj, kako će se na nas odraziti taj njihov referendum, 
ali mi smo ovde rekli Aliji, da, juče smo rekli, razgovora više nema, ako ćete vi da idete 
s platformom, sa Ustavom i sa referendumom. Mi to ne, tu nema razgovora, događaji 
će vas preticati i vi više nećete moći Bosnu prepoznati za 10 dana. I to je stvarno tako, 
sa, ja zadržavam naše ekstreme žestoko, ali sada kad, ako oni krenu u proceduru sa 
platformom i sa Ustavom i s referendumom nema razgovora, Bosne nema, ne može je 
niko prepoznati, neće je moć prepoznat!!! Tu nema, ne mogu ja da zadržim ljude. "58 


Prepoznatljivo povjerenje u narod i spomenuto uvjerenje da se Bosna 
i Hercegovina ne može oduprijeti krene li dalje putem nezavisnosti očito 
je i iz tazgovota Karadžića s Gojkom Đogom, 12. oktobra 1991. godine, 
iz kojeg se nagovještava i mogući scenario sa Sarajevom te uvjetenost u 
nestanak Muslimana. 


le) 


$7 ICTY, Razgovor vođen dana 4. 9. 1991. godine između Slobodana Miloševića i Radovana 
Karadžića. 
456 Isto. 


124 


Radovan Karadžić: Ne On ne svafaju k... kako Srbi ključajn, kako se Srbi sporo 
pale a dugo gore, oni nemaju pojma, ovi... Ja ne mogu ovinr ovde ovaj, našim partnerima 
Maslimanima da kažem pa jeben van sunce sbvatate /i vi da će do posljednjeg Srbina 
će se Srbin boriti za državu da je, da je ne izonbe. 

Gojko Đogo: Aha. 

Radovan Karadžić: Postavim, fo im privatno 100 puta kažem nemojte se 
zavaravat, nema tu nikakve šanse da mi vama sad nešto potbišerno, za dva sata će se 
čitava Bosna dići i, i zapaliti. Nema tu šanse nikakve. 


Ce) 

Radovan Karadžić: Aha, ne, ma oni, oni moraju da znaju čoveče oko Sarajeva 
iza 20.000 naoružanih Srba, pa to nije normalno, pa oni će nestati, Sarajevo će biti 
karakazan u kome će izginuti 300.000 Muslimana, oni nisu normalni. Ja ne znam 
Ja ću sad njima morati otvoreno da govorim, ljudi nemojte se zajebavati, u BiH ima tri, 
četiri stotine hiljada Srba naoružanih. Šta vi mislite, plus je tu armija i tehnika i sve to, 
Sta vi mislite da se možete, da se otcjepljujete kao Hrvatska. I oni bukvalno idu... nama 
su juče rekli na tim našim pregovorima između ovaj, sjednice Skupštine su suverena 
Bosna znači nezavisna Bosna, ako Jugoslavija ne bude... 

Gojko Đogo: Kakva Bosna bre, dal on misli kako da pređe Neretvu, jel misli da 
Nevesinje, Gacko, Bileća, Trebinje, da će bit Bosna? 

Radovan Karadžić: Da, da. Ne on je, on nije normalan, i o... 

Gojko Đogo: Da će on ući sa Vojskom tamo, jel on lud bre? 

Radovan Karadžić: Mi, zi, njima ne branio da oni stvore odred... 

Gojko Đogo: 1 na kraju onda (%) će uć u Banja Luku. 

Radovan Karadžić: Jeste, da odra... Da svoj... na Ozren, da će Doboj, da će bilo 
Sta, on može on može da ima vlast u pola Sarajeva, u Zenici, i u pola Tuzle, i nema, 
gotovo je. Gračanica i ove sitne... Ali je on... Oni to ne shvataju da bi tu, bilo krvi do 


koljena i da bi muslimanski narod nestao, nestalo bi sirotinje muslimanske koja ni ne 
zna kud on vodi, kud on vodi ovaj Muslimane. 


19 ICTY, Razgovor vođen dana 12. 10. 1991. godine između Gojka Đoge i Radovana Karadžića. 
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Radovan Karadžić je svoje vizije o nestanku Sarajeva i stotina hiljada 
mrtvih otvoreno iznosio i u tazgovoru s Momčilom Ktrajišnikom 13. 
oktobra 1991. godine: 


(..)Za dva tri dana će Sarajevo nestati i biće pet stotina hiljada mrtvih, za mjesec 
dana u Bosni i Hercegovino nestaće Muslimana, Srbi će se reducirati, Hrvati će najviše 
tu siourno profilirati jer oni će zadržati svoje opstine(...)$0 


5. 5. O ulozi Jugoslovenske narodne armije 

Dokazi o učešću JNA u naoružavanju stpskih ekstremista vidljivi su i 
iz razgovora koji su 14. oktobra 1991. godine vodili Jovan Tintor i Ratko 
Adžić: 

Ratko Adžić: "S/aviša Vajner-Čiča", fino je to reko bolan. Neću ja da se bavim 
sastančenjem, evo ljudi vi odradite pos'o, vodite tom čovjeku, svakog će primit. 

Jovan Tintot: Da. 

Ratko Adžić: Jebi ga. 

Jovan Tintot: Pukovnik Vukašinović. 


Ratko Adžić: Pukovniku Vukašinoviću nek se jave na kapiji samo nek kažu 
dobrovoljci odatle i odatle pukovnik Vukašinović treba, tamno ima čovjek koji će primi! $! 


Dana 24. oktobra 1991. godine vođen je tazgovot u kojem je Karadžić 
prenio Miloševiću da će Jugoslavija biti tamo gdje je SDS u vlasti: 

Oni misle da rade nezakonito, ali mi ćerno da odgovorimo svim sredstvima. Mi ćemo 
da uspostavimo Jugoslaviju na svim prostorima gdje mi živimo. Imamo mi Ustav, ako 
oni ukinu svoj Ustav BiH, mi se oslanjamo na ustav koji je stariji od njega, a to je 
savezni Ustav"? 


Krajem oktobra i početkom novembra 1991. godine, srpski dužnosnici 
vodili su razgovore o plebiscitu na kojem bi se Srbi i drugi narodi izjašnjavali 
o ostanku u Jugoslaviji. Ipak, prestetnuti razgovori pokazuju da je bilo tiječ 


40 ICTY, Razgovor vođen dana 13. 10. 1991. godine između Momčila Krajišnika i Radovana 
Karadžića. 

41 ICTY, Razgovor vođen dana 14. 10. 1991. godine između Jovana Tintora i Ratka Adžića. 

142 ICTY, Razgovor vođen dana 24. 10. 1991. godine između Slobodana Miloševića i Radovana 
Karadžića. 
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i o mobilizaciji, o čemu je Karadžić, naprimjer, tazgovarao s Zvonkom 
Bajagićem iz Vlasenice. Bajagić mu u razgovotu 11. decembra 1991. godine 
govoti da se za dva dana javilo 600 dobrovoljaca čime su bili zadovoljni. 9 


Dokaz o transformaciji i ulozi JNA u velikodržavnim idejama vidljiv 
je i iz tazgovota 2. novembra 1991. godine, između Katadžića i generala 
Tomislava Simovića, tada ministra odbrane Srbije: 

Gen. Tomislav Simović: Mops/o je i bolje, ali dok je Bosna naša dobro je. 

Radovan Karadžić: E, a do kad' će biti Bosna naša? 

Gen. Tornislav Simović: Dokle ste Vi tarno, a ja ovdje. 

Radovan Karadžić: E, sad nam je... 

Gen. Tomislav Simović: A ovi posle ima da je produže i da je prošire. 

Dalje, Karadžić govoti o svojim poduhvatima u pripremama za tat: 

Ja sam dao nalog, nalog tamo dao sam svim obstinama i presjednicima opstina, dao 
sam nalog, uveli su i komande mjesta, uveli su i ratnu, kompletno ratno, ratnu, ratne 
uslove privređivanje i rada i sve, opštu mobilaziciju sam najavio im, jer je ona u toku, 
od ranije, k'o, ovaj, pa sam rekao da moraju da vojne obveznike predaju tamo i tako. 
Ali nema dovoljno tehnike i avijacije u koju se narod najviše uzda, uopšte ne funkcioniše 
tamno. Ja bi Vas molio da vidite malo sa Slobom i sa Adžićem i sa Kadijevićem ako hoće 
da spasimo dio zemlje ovo je prilika kada, zapadnoslavonski front je ključni front, vjeruj 
te mi. To je ključ svega. 85 


5. 6. Intenziviranje priprema i prijetnji 

Karadžić je pomno pratio formiranje autonomnih oblasti, što je vidljivo 
i iz njegovog rtazgovota 4. novembra 1991. godine s Miladinom Nedićem, 
čelnikom SDS-a s Oztena: 


Radovan Karadžić: Sa ste vi, proglasili sjevernu Bosnu. 
Miladin Nedić: Da. 
Radovan Karadžić: Sta obuhata? Teslić? 

43 ICTY, Razgovor vođen dana 11. 12. 1991. godine između Radovana Karadžića i Zvonka 
Bajagića. 

1464 ICTY, Razgovor vođen dana 2. 11. 1991. godine između generala Tomislava Simovića i Radovana 
Karadžića. 
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Miladin Nedić: Tes/ić, Tefanj, Doboj, Derventu, Brod, SAMA Odžak, Gradačac. 

Radovan Karadžić: A/; ne čitave njihove opstine ili čitave njihove opštine. 

Miladin Nedić: Mo/tm? 

Radovan Karadžić: Čitave njibove opstine? 

Miladin Nedić: Da, da. I ovo, šest opsfina sa Ozrena. 

Radovan Katadžić: Aha. Je /i imamo u tom čitavom regionu većinu, nemarno? 

Miladin Nedić: Ne. 

Radovan Karadžić: 44 vi samo naše krajeve proglašavate? 

Miladin Nedić: Da. 

Radovan Katadžić: 44 nigdje čaršiju ne treba napustiti, nego pola Lukavca... 
Ako je pola Lukavca, onda je naše pola Lukavca i gotovo. "9 


Dana 14. novembra 1991. godine Karadžić je razgovarao sa Božidartom 
Vučurtevićem o nizu aktuelnih pitanja, stanju na dubrovačkom ratištu, ali 
naglasio je konkretne planove za rat: 


Naše je jasno, ako hoćete da mijenjate Ustav mora se po proceduri ići. Mi znamo 
da su oni pripremili nešto za rat, mi znamo i gdje im je to ti Šta im je to, ali moramo 
da kažemo da taj rat neće dugo trajati i da će biti strašan i da će boga mi prije svega 
Sarajevo i nekoliko gradova ovih bosanskih biti uništeno, da tako kažem. Ja mislim tu 
nema za tri, pet do pet dana bi to sve bilo uništeno. Ne mogu se oni igrati, oni moraju da 
proračunaju tačno, šta im se isblati, a sta ne isblati. Ne može se tako rušiti država kao 
Sto oni misle. Mi nemamo ni Šansu ni mogućnost da popustimo, jednostavno, nemamo 


pravo. Konačno, nogu ja da izadem pred skupštinsku govornicu i da kažem evo mi 
prihvatarmo suverenost i nezavisnost BiH. 


Na sve ovo mu Vučutević odgovata: Maksimalna pogibelj. 466 


U međuvremenu iz razgovora Karadžića i Kostića 18. novembra 1991. 
godine očito je da su tražili partnera za tazgovore među Bošnjacima. 
Karadžić je predložio Fikreta Abdića, mada je ranije bilo riječi i o Ejupu 
Ganiću. 


45 ICTY, Razgovor vođen dana 4. 11. 1991. godine između Milana Nedića i Radovana Karadžića. 


46 ICTY, Razgovor vođen dana 14. 11. 1991. godine između Božidara Vučarevića i Radovana 
Karadžića. 
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Radovan Karadžić: Možda bi se moglo Fikretu, pa bi mogo ja njega uputit da on 
dođe gore da porazgovara, jer njemu je... on bi bio zainteresovan za privredu, on se za 
politiku manje interesuje. "$! 


Da je rat jedina opcija za ostvativanje stpskih ciljeva pocttano je 11. 
decembra 1991. godine kada je Krajišnik u razgovoru s Karadžićem kazao: 


Nećeš ti uzet" napravit državu bolan i napravit ovo sve bez rata je li? To se zna se 
Sta se radi 


Tokom tazgovota između Radovana Karadžića i Slobodana Miloševića 
17. decembra 1991. godine, proglašenje nezavisnosti Bosne i Hercegovine 
ponovo je tema razgovora Karadžića i Miloševića: 

Slobodan Milošević: Znaš Sa će tebi da bude najveći problem, i svima nama? 

Radovan Katadžić: Da. 

Slobodan Milošević: To što će Alija Izetbegović u ime BiH tražiti priznanje. 

Radovan Katadžić: Nema pravo on to. On to nema pravo, ni ćemo... 

Slobodan Milošević: Pa pitanje je da li ima pravo ili nema. On će ga tražiti... On 
ako ga bude tražio, onda će da bude katastrofa. 

Milošević napominje Karadžiću: Treba da objasnite Aliji šta znači ako on 

pošalje zahtjev. 


Na to Karadžić odgovata: Onda je to rat? 


Prijetnje nasiljem intenzivirale su se pred ktaj 1991. godine. U razgovoru 
Katadžića i Miloševića 20. decembra 1991. godine to možemo i uočiti: 


Slobodan Milošević: Molim te mi sad idemo. Više nikom nikakav popust. A 
ako hoće da se biju tu 5140. 


Radovan Katadžić: Nema. 


467 TCTY, Razgovor vođen dana 18. 11. 1991. godine između Branka Kostića i Radovana Karadžića. 

1466 ICTY, Razgovor vođen dana 11. 12. 1991. godine između Slobodana Miloševića i Momčilo 
Krajišnik. 

49 JCTY, Razgovor vođen dana 17. 12. 1991. godine između Slobodana Miloševića i Radovana 
Karadžića. 
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Slobodan Milošević: J nek se nose u p... lepu materinu ko god boće da se bije lu 


$7770 1 Jači S770. 
Radovan Karadžić: A ko hoće da živi mirno evo nas tu smo, nikome neće bili ni 


bolje ni gore nego nama, mi nemarno sta drugo Više da. 
Slobodan Milošević: Ko hoće ga Alijom da se sa nama bije, nek izvoli. Izgubiće.? 


Karadžić je obavio razgovarao s Momčilom Ktrajišnikom 1. januara 
1992. godine. Iz razgovora je uočljiv još oštriji ton i nastup ponukan 
Izetbegovićevim intervjuom, a izrevoltiran time što on Bosnu i Hercegovinu 
već naziva suverenom i nezavisnom. 

Radovan Katadžić: (...)Ja čitam ovaj intervju Izetbegovićev... 

Momčilo Krajišnik: Ja, kakav je bogati? 

Radovan Karadžić: Pa on nije normalan čovjek, pa on... pa on stavlja Srbima 
prst u oko. 

Momčilo Krajišnik: /4. 

Radovan Karadžić: Kao mi podrazum.. ako se podrazumjeva svi pod isti, 
pod svim ovim onim, a suverena i nezavisna Bosna. Sad se otvoreno govori suverena i 
nezavisna Bosna. Oće li on, da dođe neko da mu poruši Sarajevo? 

Momčilo Krajišnik: /a. 

Radovan Karadžić: Stvarno nije normalan, jebo te bog. On sad nor... otvoreno 
govori suverena i nezavisna Bosna. 

Momčilo Krajišnik: /a. 

Radovan Karadžić: Znaš £o. 

Momčilo Krajišnik: Ja. 

Radovan Karadžić: Do nedavno bilo... nek on ide u pičku materinu, mi ćemo 
pustiti ove naše tigrove pa nek rade svoj poso. 

Momčilo Krajišnik: Ne, ne vidi koliko je to bezbedno...Y"' 


10 ICTY, Razgovor vođen dana 20. 12. 1991. godine između Slobodana Miloševića i Radovana 
Karadžića. 
1 ICTY, Razgovor vođen dana 1. 1. 1992, godine između Moničila Krajišnika i Radovana Karadžića. 
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Nekoliko dana kasnije, 5. januara 1992. godine, Milošević obavještava 
Karadžića o detaljima sastanka s Wattenom Zimmermannom, koji je bio 
posljednji američki ambasador u SFRJ, naglasivši svoj utisak da su sada 
naklonjeniji njima, prenijevši Karadžiću da ga Zimmer mann smatra mudrim 
političarem: 

Slobodan Milošević: Jeste, vrlo kaže da smatra te vrlo mudrim političarem itd. 
Onda, kaže, dobro a ovo juče to se ne uklaba u taj kontekst. Ja kažem vi niste dobro 
vidjeli, oni su tražili alternativu ukoliko naravno dođe do toga, a ne žele ništa da silom 
čine već jednostavno, jednostavno oni su rekli ukoliko nastavi Izetbegović sa pravljenjem 
svoje islamske države, da oni nemaju drugi izgled. ? 


Isti dan obavljen je važan tazgovot između Karadžića i Vladislava 
Jovanovića, tadašnjeg ministra vanjskih poslova Jugoslavije, kojeg Karadžić 
pita o pravnim posljedicama referenduma i proglašenja nezavisnosti Bosne 
i Hercegovine: 

Vladislav Jovanović: (144) mnogu biti nađeni. Znate, u pogledu Makedonije možda 
Još uvek ne. U slučaju Bosne, ako se nopšte ubuste u naše pravne i političke, ovaj, 
argumente, ovaj, izgleda da, ovaj, jedino sto bi moglo da ih ublaši je, ovaj, nedostatak 
kontrole nad situacijom koja bi mogla naslali. 

Radovan Katadžić: Da. 

Vladislav Jovanović: To je jedina stvar 4 vezi sa vama koja ih koči. 

Radovan Katadžić: Da, da. To bi nastalo, to bi nastalo, nekon... nekontrolisani 
procesi. Ja sam to rekao i Vensu kada me je upitao: ,,Sta će se desiti?" ja sam mu 
rekao: ,,Biće velikih masovnih pokreta, zaokruživanja teritorija, selidbe iz jednih 
Rrajeva u druge i, naravno, uz to slučajeva nekontrolisane pucnjave. On upita: ,,Ko će 
to započeti? " Niko ne zna ko će započeti. 

Vladislav Jovanović: Da. 


Radovan Karadžić: U fakvim situacijama se ne može znati ko će započeti... 
započeće neko na najnižem nivon.'? 


42 ICTY, Razgovor vođen dana 5. 1. 1992. godine između Slobodana Miloševića i Radovana 
Karadžića. 

43 ICTY, Razgovor vođen dana 5. 1. 1992. godine između Vladislava Jovanovića i Radovana 
Karadžića. 
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Interesantan je razgovor Karadžića i Ćosića, 15. februara 1992. godi- 
ne, u kojem tretiraju pitanje teritorijalne podijeljenosti Bosne i Hercego- 
vine, prema kojoj bi Srbima pripalo 61% prostota, iako im, napomenuo je 
Karadžić, historijski pripada skoro 70%. Također, značajno je primijetiti u 
njihovom razgovotu komentar o bugarskom i turskom priznanju Bosne i 
Hercegovine, pti ćemu Katadžić naglašava da mu je drago da ju je Turska 
već priznala. Tome je dodao i navodni plan bosanskog tukovodstva da usele 
'Turke u Bosnu. 


(-) 

Radovan Karadžić: Međutim, moraćemo biti korektniji, pogađati se, popuštati i 
Muslimanima i Hrvatima da oni integrišu svoje prostore, tako da tri republike u Bosni 
1n09u da žive sasvin mirno nema nikakvih problema. 

Dobrica Ćosić: E sad ako to ovi iz Evropske zajednice sad požure da ih priznaju? 

Radovan Karadžić: Ništa mi to njima priznat nećemo. To njima ne znaći ništa, 
ko što ih je Bugarska priznala pa nikom ništa. Nikom nista, jednostavno to... 

Dobrica Ćosić: I Turska i Bugarska, jel'? 

Radovan Karadžić: Ja, s Turska i Bugarska, nema to ništa, Turska ja, volim ja 
Sto je priznala. 

Dobrica Ćosić: A Nemačka? 

Radovan Karadžić: Nije Njemačka. 

Dobrica Ćosić: A još nije? 

Radovan Karadžić: Nije, nije. Turska i Bugarska, ja volim Što je Turska, jer sad 
žo samo Srbima kažeš da je Alija rekao da je Turska brat. 

Dobrica Ćosić: (smije se) Da, da, da. 

Radovan Karadžić: I onda on se prešao još na jednom mjestu i u svom pabiru 
rekao brigu o iseljeništvu, a onda smo mi ukazali Evrobljanima da je to pokušaj da 
se Turci usele, da usele Turke u Bosnu, jer oni imaju projekat useljavanja Turaka." 


U razgovotu Karadžića i Rajka Dukića 1. marta 1992. godine, Karadžić 
upućuje Dukića da se zatvore svi izlazi u Sarajevu."5 Sljedećeg dana s 
Dukićem je razgovarala Biljana Plavšić, iznijevši mu određene upute. 


bo) 


14 ICTY, Razgovor vođen dana 15. 2, 1992. godine između Dobrice Ćosića i Radovana Karadžića. 
45 ICTY, Razgovor vođen dana 1. 3. 1992. godine između Rajka Dukića i Radovana Karadžića. 
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Biljana Plavšić: Evo ovako će biti da vam kažem, još nisu donijeli ovde saopstenje, 
a biće ovog sadržaja. Prvo će Predsedništvo izjavili žaljenje za žrtvu jučerašnju onu, ono 
Sto se desilo znate. 

Rajko Dukić: Da. 

Biljana Plavšić: Onda, što se tiče referenduma reći će se da je referendum održan, 
da, da je referendum iskazao ono $to je iskazao, ali da ustrojstvo BiH se ne rešava 
referendumom nego se rešava nastavkom konferencije o BiH koja je u toku, u kojoj 
učestvuje i EZ i da će se prilikom tih dogovora voditi računa o interesima sva tri 
konstitutivna naroda u BiH.Y'9 


Istog dana Dukić je iznio Karadžiću dio planitanog govora u 
Predsjedništvu. 

Rajko Dukić: Ovako, juče prvoga marta devedeset druge godine pucano je u srbski 
narod i u srbska znamenja. Koalicija SDA i HDZ time je nedvosmisleno pokazala 
kako bi izbjegla, kako bi izgledala sudbina srbskog naroda u suverenoj, nezavisnoj 
međunarodno priznatoj BiH. Sve do juče srbski narod je bezazleno vjerovao u 
tradicionalne vrijednosti zajedničkog života u BiH. Polazeći od takvog uvjerenja smatrali 
smo da treba da prihvatimo konferenciju o BiH, Sto više bili smmo njezini inicijatori i 
zagovornici. Nažalost, juče su naša očekivanja iznevjerena. Polazeći od faktičkog stanja 
u Sarajevu i Bosni i Hercegovini, krizni štab Srpske demokratske stranke srbskog 
naroda, a u vezi sa postojećim stanjem postavlja sljedeće uslove i zahtjeve: 

Pod jedan, obustaviti sve dalje aktivnosti odnosno kambanju koja se vodi sa ciljem da 
se proglasi suverena, nezavisna BiH i obezbijedi njeno međunarodno priznanje sve dok 
se ne postigne zadovoljavajući i konačno rješenje za sva tri konstitutivna naroda u BiH. 

Pod dva, hitan nastavak konferencije o transformaciji BiH i njezinom demokratskom 
preobražaju. Bezuslovno. 

Pod tri, bezuslovno zabtijevamo da u medijskim sredstvima informisanja bude 
hitno obustavljena kangbanja u prilog suverenosti, nezavisnosti BiH, koja defaktno nije 
stečena, a u sredstvima informisanja proglašava se svršenim činom. 

Takođe, zahtijevamo nepristrasno informisanje do završetka konferencije o Be, 
u BiH, o BiH pod otkriljem Evropske zajednice. Jučerašnja tragedija i opste stanje 
u BiH, Kupres, Travnik, Živinice i tako dalje direktna su posljedica neriješenih 


416 ICTY, Razgovor vođen dana 2. 3. 1992. godine između Biljane Plavšić i Rajka Dukića. 
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odnosa u MUP-u BiH. Zato zabtijevamo da se n roku od 24 sala izvrši kadrovska 
transformacija MUP-a BiH u skladu sa dogovorima postignuti neposredno poslije 
Republičkih izbora. Zahbtijevamo da u toku današnjeg dana, da se u toku današnjeg 
dana uhapse počinioci gnusnog zločina pred Srpskom pravoslavnom crkvon na Baščaršiji 
u Sarajevu. I sljedeće, već duže vremena srpski narod u BiH je pod informativnom 
blokadom i presijom, zato zabtijevamo hitnu podjelu TV-a i radija kao i prestanak 
emitovanja 'JUTEL-a" do okončanja konferencije o BiH. Uslovljavamo da MUP 
BiH ne smije vršiti niti, niti jedan nasilan, radnju prema ljudima na barikadama i bilo 
kojem pripadniku srpskog naroda. (...)T" 


Stpski pjesnik Todor Dutina'"8 3. marta 1992. godine obavještava 
Karadžića da Muslimani formiraju batikade na izlazu iz Sarajeva: 


Todor Dutina: Sad zovu, oni formiraju barikade. 
Radovan Katadžić: Ko? 

Todor Dutina: Muslimani. 

Radovan Katadžić: Gdef 

Todor Dutina: Dole na izlazu iz Sarajeva. 


Radovan Karadžić: Neka planiraju, onda nek posle nek kažu da je, da, da 
SDS priprema Srbe za, na barikadama. Nek idu u tri pičke materine, nek planiraju 


barikade videće Sta će 17 Srbi,%? 


171 ICTY, Razgovor vođen dana 2. 3. 1992. godine između Radovana Karadžića i Rajka Dukića. 


17% Dutina je u aprilu 1992. godine imenovan za prvog direktora srpske novinske agencije 
SRNA'. 
19 ICTY, Razgovor vođen dana 3. 3. 1992, godine između Radovana Karadžića i Todora Dutine. 
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6. OD PROGLAŠENJA ,,SRPSKE REPUBLIKE" 
DO OZVANIČENJA ,,STRATEŠKIH CILJEVA" 


6. 1. Deklaracija o proglašenju ,,Srpske republike 
Bosne i Hercegovine" 

Na četvttoj sjednici Skupštine srpskog naroda, koja je odtžana 21. 
decembra 1991. godine u hotelu Holiday Inn u Sarajevu,'8" usvojena je izjava 
u kojoj je istaknuto da su odluke Predsjedništva SR Bosne i Hercegovine koje 
podržavaju nezavisnost donesene neustavno i u suprotnosti s principom 
tavnopravnosti tri naroda.8! Na sjednici je odlučeno da se ,,pristupa 
pripremama za formiranje Republike srpske Bosne i Hercegovine", '82 
Navodi se da ,,u skladu s rezultatima plebiscita srpskog naroda u Bosni i 
Hercegovini Republika stpske Bosne i Hercegovine formiraće se najkasnije 
do stpske Nove godine 1992. godine". Aktivnosti na samoprtoglašenju 


trebali su sprovesti organi Skupštine srpskog naroda.'9 


Dana 17. decembra 1991. godine EZ utvrdila je procedure u skladu sa 
kojima jugoslovenske republike mogu tražiti priznanje i nezavisnost. U tu 
svrhu formirana je Atbitražna (Badinterova) komisija koju su sačinjavali 
predsjednici ustavnih sudova evropskih zemalja. Predsjedništvo Bosne i 
Hercegovine je 20. decembra 1991. godine usvojilo odluku o podnošenju 
zahtjeva Banditerovoj komisiji za priznanje Bosnei Hercegovine nezavisnom 
državom. Vlada SR Bosne i Hercegovine je, također, 20. decembra donijela 
identičnu odluku.!84 Slijedeći ove aktivnosti, dan kasnije, Skupština srpskog 


naroda naložila je provođenje ,,priprema za osnivanje srpske republike".185 


Da je sve spremno i da će glasanje na 5. sjednici Skupštine srpskog 
naroda biti samo formalnog karaktera jasno je iz ranijih aktivnosti SDS-a, 


480 TCTY, P65.68, Skupština srpskog naroda u BiH, Slenogram 4. sjednice Skupštine srpskog 
naroda u BiH. 

481 Tsto, 13-14. 

482 Isto, 28. 

483 Tsto, 29. 

484 Kasim I. Begić, Bosna i Hercegovina od Vanceove misije do Daytonskog sporazuma (1991.- 
1996.); Denis Bećirović, Teritorijalni ekspanzionizam Srbije prema Bosni i Hercegovini (1804- 
2020), 232. 

185 R, Donia, Porijeklo Republike Srpske 1990-1992, 190. 
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a što potvrđuje i poziv za prisustvo sjednici koje je upućeno gostima dva 
dana prije održavanja iste. U njemu se navodi da će biti , realizirana odluka 
o proglašenju "Republike srpskog naroda u Bosni i Hercegovini','86 

U sarajevskom Holiday Inn-u, koji je inače korišten kao politički centar 
SDS-a2,'97 9. januara 1992. godine Skupština stpskog naroda je proglasila 
Republiku Srpskog naroda Bosne i Hercegovine"./88 U odluci Skupštine 
naveden je naziv ,, Republika srpskog naroda Bosne i Hercegovine", što stoji 
i u Deklaraciji o proglašenju, kao i u Zapisniku sa sjednice.'8? Deklaracija 
je stupila na snagu danom donošenja." Momčilo Krajišnik, predsjednik 
Skupštine, po usvajanju odluke čestitao je poslanicima osnivanje "Stpske 
republike Bosne i Hercegovine".?! 

Iz stenografske bilješke pete sjednice Skupštine zaključujemo da je 
sjednici prisustvovalo 63 od 79 poslanika. Na sjednici je bila predložena 
jedna tačka Dnevnog reda, koji je jednoglasno usvojen (1. Realizacija Odluke 
Skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini o proglašenju Republike 
srpskog naroda Bosne i Hercegovine). 2 

Vojislav Maksimović je pročitao tekst Deklaracije o proglašenju 
Republike srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, u kojoj između ostalog 
stoji: ,,Na područjima srpskih autonomnih regija i oblasti, drugih srpskih 
etničkih cjelina u Bosni i Hercegovini uključujući i područja na kojima je 
srpski narod ostao u manjini zbog genocida koji je nad njim izvršen u II 
svjetskom ratu, a na osnovu plebiscita održanog 9. i 10. novembra 1991. g. 
na kome se srpski narod izjasnio za ostanak u zajedničkoj državi Jugoslaviji, 


osniva se i proglašava Republika srpskog naroda Bosne i Hercegovine. 


186 AJIZ, Skupština srpskog naroda u BiH, broj: 02-1-70/92, Pozivnica, Sarajevo, 7. januar 
1992. 

187 Kenneth Morrison, Sarajevoš Holiday Inn on the Frontline of. Politics and War, Palgrave 
Macmillan, London, 2016, 81. 

188 ICTY, P1347, Srenografska bilješka pete sjednice Skupštine srbskog naroda u Bosni i Hercegovini, 
Sarajevo, 9. januar 1992, 60. 

19 ICTY, P1346, Zapisnik 3. sjednice Skupštine srbskog naroda u Bosni i Hercegovini, broj: 02-2- 
81/92; ICTY, P6444, Dek/aracija o proglašenju Republike srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 
SI. Glasnik srpskog naroda u BiH, 27. januar 1992, str. 14, broj 2. 

40 ICTY, Stenografska bilješka pete sjednice Skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 60. 

91 Isto. 

192 JCTY, Stenografska bilješka pele sjednice Skupštine srpskog naroda u Bosn i Hercegovini, 4. 

493 Isto, 9, Vidi i: ICTY, Dek/aracija o proglašenju Republike srpskog naroda u Bosni i Hlercegovini. 
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U tekstu Deklatacije vrlo važna je tačka 3 u kojoj se navodi da ,,tetitotijalno 
razgraničenje sa političkim zajednicama drugih naroda Bosne i Hercegovine 
kao i razrješavanje ostalih međusobnih prava i obaveza izvršiće se mirnim 
putem i dogovorno, uz uvažavanje etničkih, istorijskih, pravnih, kulturnih, 
ekonomskih, geografskih, komunikacijskih i drugih bitnih kriterija i uz 
poštivanje principa i pravila međunarodnog prava'".?+ Na koji način su 
zamislili i tealizirali ,,teritorijalno razgraničenje sa političkim zajednicama 
drugih naroda Bosne i Hercegovine" srpski lideri su ponovili na 16. 
sjednici Skupštine srpskog naroda održane 12. maja 1992. godine, kada su 
skoto identičan stav iznijeli u prvom ,,Strateškom cilju srpskog naroda u 
Bosni i Hercegovini" kada su ponovili želju ,,za razdvajanjem od druge 
dvije zajednice", što je bilo moguće sprovesti samo masovnim zločinima i 
genocidom. 

Prva koja se javila za riječ bila je Rabija Šubić koja je naglasila: ,, Današnji 
dan za Stbe, a i za patriote drugih vjeta i nacija, ima Vidovdanski, istorijski 
značaj, 9 

Milutin Najdanović je istakao da je srpski narod u Bosni i Hercegovini 
,za samo godinu i po dana... postepeno ali sigurno postao kovač svoje 
sudbine", Istakao je da ,današnjim aktom mi činimo još jedan korak 
ka našem zavetovanju da svi Stbi žive u jednoj državi?" Rekao je da su 
shvatili ,da se ovih dana rešavaju sudbinska pitanja celokupnog stpskog 
naroda pa i Srba u Bosni i Hercegovini za narednih sto godina. Bez razlike 
na sve okolnosti pa i na to hoće li naši partneti biti priznati od EZ ili ne 
mi moramo da nastavimo svojim putem"."8 Najdanović je naglasio da 
je hijerarhijski ,van svake sumnje'" na prvom mjestu cilj ,,uspostavljanje 
jedinstvenog državnog prostora od teritorija gdje u većini žive Srbi. To 
mota da bude naš minimum. Svaka opcija koja razbija celinu toga prostora 
je neprihvatljiva!4? 

Slavoljub Pologoš podsjetio je da je dužnost ,,pokteta'" u tome da se 
sačuva ,,srpska nacija, naša svetosavska pravoslavna crkva i naša viševjekovna 


44 Tsto, 10. 
95 Isto, 13. 
496 Tsto. 
91 Jsto. 
498 Isto, 15. 
49 Isto. 
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država." Poželio je Srbinu ,,koji se za to ne bori i koji za te svete simbole 
postojanja ne bi i život dao stigla ga Lazatrova kletvaf i da ,,ne imao od srca 
poroda, ni muškoga ni djevojačkoga, od tuke mu ništa ne rodilo, tđom 
kap'o dok mu je koljena...'', za što je dobio aplauz prisutnih." 

Biljana Plavšić je istakla da je za ,,stpski narod u Bosni i Hercegovini 
došao čas velike istorijske odluke. """ Naglasila je da ,,ni jedan Srbin koji 
u sebi ima makar i zrno časti nije se usudio da pljune na kosti miliona 
svojih predaka, ali i današnjih žrtava palih za zajednički život svih Srba u 
jednoj državi." Kako je vidjela nezavisnu Bosnu i Hercegovinu, u kojoj je 
opasnost od navodne ,,muslimanske dominacije"" predstavila na svoj način, 
jasno je iz sljedećih promišljanja: ,,Osim toga, nijedan Srbin koji i malo 
drži do svog nacionalnog identiteta ne može pristati da bude pretopljen u 
bezimenog građanina u Bosni i Hercegovini, Bosni i Hercegovini u kojoj 
bi svi građani bili isti, recimo "zeleni", ali bi putem demokratskog većinskog 
načina odlučivanja 'svetlo-zeleni"' uvek imali više prava od 'tamno-zelenih!'.5%2 
Istakla je da imaju ,,istorijsku odgovornost za valjanosti naših postupaka". 
Uputila je otvorene prijetnje: ,,Oni koji su tražili da Bosna i Hercegovina 
bude međunarodno priznata moraju znati da se država, a pogotovo velika 
država u kojoj se vlada i nad drugim narodima, ne osvaja na prtegovaračkim 
stolom. I najmanje su države u istotiji na sablji stvorene. I Jugoslavija je 
tako stvorena. Još nikad niko nije stvorio državu u kojoj se trajno podjarmio 
srpski narod, 90 


Jovan Tintor je istakao da je 65% tetitotije Bosne i Hercegovine srpski, 
te naglasio: ,,Bosna i Hercegovina je bila i ostala srpska zemlja, a ovo danas 
to samo i zvanično potvrđujemo. Zato braćo i sestre ja vam čestitam našu 
novu državu i vjetujem da svi sa mnom dijelite mišljenje da je vrijedilo za 
ovaj dan živjeti!f8% 

Radovan Karadžić je u uvodu svog obraćanja rekao da, jedinstvena Bosna 
nema šansi dok jedinstveni ministar inostranih poslova krstati Istokom i 


Zapadom i traži za Bosnu i Hercegovinu nešto što mi nećemo, od prijema 


500 Tsto, 23. 
1 'fsto, 35. 
502 (sto, 36. 
503 (sto, 37-38. 
504 Isto, 42. 
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u Zajednicu islamskih zemalja do drugih zahtjeva od koji se kosa diže na 
glavi." Pitao je prisutne: ,,Je li to naš ministar inostranih poslova?"', na što 
su mu prisutni u jedan glas odgovorili: ,,Nije!.5% Postavljao je brojna druga 
pitanja uključujući ono da li je TVSA i satajevsko Os/obođenje , jedinstveno 
glasilo", s ciljem da pokaže kako je zajednički život u eventualno nezavisnoj 
Bosni i Hercegovini nemoguć."% Na taj način diskutitala je većina govornika, 
želeći istaći opasnost od bošnjačke većine i ugroženosti stpskog naroda. 
Karadžić je istakao da srpski narod u Bosni i Hercegovini ima ,,svoju volju i 
može da je provede"', te da za to ,,ima načina''. Naglasio je: ,,Nema toga ko 
će uvesti dalje od Kozje ćuprije nezavisnu Bosnu i Hercegovinu. Na Palama 
je to Jugoslavija", nakon čega su svi poslanici i prisutni ustali i dugotrajno 
aplaudirali.5" Velibor Ostojić je ocijenio da će sve ono što je tekao Karadžić 
prilikom svog obraćanja ,,ući u udžbenike 2% 

Nikola Koljević je u obraćanju podsjetio na ,,istotijski kontinuitet" koji 
obavezuje stpski narod u Bosni i Hercegovini." Naglasio je da ,,Srtbima još 
uvijek preostaje amanet ujedinjenja i sloboda da izaberu svoj oblik državne 
zajednice. 90 

Vladislav Vukić je naglasio da se , Bosanska ktajina ne bori samo protiv 
ustaša - Hrvata, bori se protiv Nijemaca, Austrije, Mađarske i protiv svih tih 
zlih sila''. Istakao je da se srpski narod ,,mora odbraniti silom protiv sile". 
Govorio je o kadrovskim promjenama u ,,Banjalučkom korpusu, na zahtjev 
svojih Krajišnika i na primjedbe bivših genetala...?, te da je , Bosanska 


krajina sila od koje se danas tresu gaće i Turcima i Hrvatima"?! 


Predsjedništvo SRBiH je 10. januara 1992. godine, dan nakon 
neustavnog proglašenja SrRBiH, održalo svoju 50. sjednicu. U prvoj tački 
dnevnog teda (Aktuelna situacija u Republici) ,tazmotrilo je situaciju u 
Republici nastalu nakon što je Skupština stpskog naroda, na svojoj sjednici 
održanoj 9. siječnja 1992. godine proglasila tzv. "Republiku srpskog naroda 


505 Tsto, 43. 
506 Tsto, 42-43. 
507 Jsto, 48. 
508 Isto, 55-56. 
509 sto, 49-55. 
510 Tsto, 53. 
511 Jsto, 57. 
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Bosne i Hercegovine', donošenjem deklaracije. Predsjedništvo je većinom 
glasova, uz izdvojeno mišljenje Biljane Plavšić i Nikole Koljevića, članova 
Predsjedništva, "zaključilo da se: 1) radi o protuustavnom aktu koji kao 
takav ne proizvodi pravne posljedice; 2) zahtijeva od svih organa i gradjana 
da poštuju Ustav i zakon SR Bosne i Hercegovine i da Vlada SRBiH 
utvrdi i provede neophodne mjete radi zaštite legitimnih interesa Bosne i 


Hercegovine i njenih građana" 5? 


Objedinjena u Srpsku republiku BiH prilikom njenog proglašenja, 
površina samoproglašene republike iznosila je 32.222 km", što je činilo 
62,94% od ukupnog tetitorija Bosne i Hercegovine. Činjenica da su u 
tek 32 od 109 opština u Bosni i Hercegovini Srbi činili natpolovičnu većinu 
stanovništva i da je ukupna površina tih opština iznosila 19.829 km? ili 38,7% 
od ukupne teritorije Bosne i Hercegovine,"!! nije predstavljalo prepreku 
stpskim političkim predstavnicima da svoju republiku proglase na gotovo 
2/3 bosanskohetrcegovačke teritorije sa pretenzijama nastavka teritorijalnog 
širenja, najprije jednostranim odlukama funkcionera o pripajanju određenih 
opština ovoj tepublici.?? 

Radovan Katadžić je, u intervjuu za Os/obođenje (RS) od 6. januara 1995. 
godine, potvrdio da je SDS imao najveću ulogu u ,,procesu osvješćenja 
Srba i odbacivanja kmetske pozicije dostojanstvenog naroda sa svojom 
državnošću i svojom državom". Naglasio je da je ,,istotijsko djelo ove 
stranke neprolazno". Zatim je tekao: ,,Imali smo i spisak akcija i poteza koje 
je trebalo da realizujemo, ali smo uvijek čekali muslimansku grešku i nakon 
jedne takve njihove greške mi smo napravili zajednicu opština, zatim srpske 
autonomne oblasti, pa regije, svoju skupštinu i na kraju Republiku. 916 

Na 19. sjednici Skupštine srpskog naroda, koja je održana 12. augusta 
1992. godine u Banja Luci poslanici su pod tačkom 6. dnevnog reda 


512 Predsjedništvo SRBiH, broj: 02-011-19/92, Zapisnik 50. sjednice Predsjedništva, Satajevo, 
10. januar 1992, 1-2. 

513 Kasim I. Begić, Bosna i Hercegovina od Vanceove misije do Daytonskog sborazuma (1991.- 
1996.), 68. 

34 U 22% teritorije Bosne i Hercegovine nijedan narod nije imao natpolovičnu većinu. 
ICTY, Regronalizacija — demografsko-ekonomski i drugi bitni aspekti, Sarajevo, januar 1992, 13. 

515 Jasmin Medić, ,,Bosna i Hercegovina između raspada Jugoslavije i sticanja nezavisnosti", 
265-266. 

316 JCTY, P953, Republika srpska, Os/obođenje, 6. januar 1995, 3-4. 


140 


(Promjena Ustava i usvajanje naziva Republike)?! raspravljali o promjeni 
naziva ove jednostrano proglašene republike. Bilo je više prijedloga za koje 
su glasali poslanici, i to: Stpska demokratska republika, Zapadna Stpska 
Republika, Zapadna Republika Srbija, Republika Zapadna Stbija, Centralna 
Srpska Republika, Srpska Republika, Stpska država, Republika zapadnih 
Stba, Demoktatska Republika Svetosavska, Republika Slavija.?'8 S obzirom 
na to da su Stpska demokratska tepublika i Stpska tepublika dobile najviše 
glasova predsjedavajući je stavio na dodatno glasanje između ta dva 
prijedloga i u toku glasanja, nakon što je prvi prijedlog dobio 55 glasova, 
teagitao je Milanović (Milovan, op. a) koji je skrenuo pažnju da se ,,zovu 
Stpska Republika" i da trebaju samo izbrisati ,, Bosna i Hercegovina jer je to 
neka druga država. Ostavljamo naš naziv iz Ustava i predlažem da zadržimo 
taj Ustav Stpske Republike. %? Nakon toga je taj prijedlog jednoglasno 
podržan i poslanicima je čestitan novi naziv SRPSKA REPUBLIKA, nakon 


čega su poslanici prešli na novu tačku dnevnog reda."?0 


Na narednoj sjednici Skupštine koja je održana 14-15. septembra 
1992. godine u Bijeljini prvog dana održavanja sjednice tokom rasprave o 
Zapisniku sa 19. sjednice predsjedavajući je dao tiječ Voji Mijatoviću, koji 
je obrazložio zašto bi naziv republike ipak trebao biti "Republika Srpska". 
21 Naglasio je da se s imenom Stpska Republika ,,ne određuje tetitotijalni 
prostor naše države, usmjerili su veći dio naše javnosti da se ona preimenuje 
u Republika Srpska". Izrazio je nadu da će se narod navići na novi naziv5? 
Predsjedavajući je predložio da se promjena naziva izvede bez posebne 
procedure, odnosno ,,u smislu da je greška u permutaciji imena i prezimena 
zapisnički.52? Nakon diskusije u kojoj su učestvovali predsjedavajući 
Krajišnik, Zuković i Čančar poslanici su ispravili Zapisnik s 19. sjednice 
na način da su konstatovali ,,da je izvršena tehnička greška u zapisniku" 
te je nakon glasanja tekao: ,,Konstatujem da smo sa primjedbama koja je 


517 ICTY, D4222, Magnetofosnki snimak 19. sjednice Skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 
12. august 1992, 9. 

518 Isto, 32-33. 

519 Tsto, 33-34. 

20 Isto. 

sl ICTY, D456, Magnetofonski snimak 20. sjednice Skupštine Republike Srpske, 14-15. septembar 
1992, 10-11. 

522 Tsto, 11. 

53 Tsto. 
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iznesena usvojili zapisnik sa 19. sjednice Skupštine, te da se naša država zove 
Republika Srpska. 2 U Zapisniku s 19. sjednice stoji da su poslanici ,,nakon 
diskusije jednoglasno usvojili novi naziv za našu državu, a to je Republika 
Srpska, $% što nije tačno. U Zapisniku s 20. sjednice konstatovano je da 
je ,na zapisnik 19. sjednice bilo primjedbi na dio koji se odnosi na naziv 
Republike. Naglašeno je da je pravi naziv republike Republika Stpska, a 
ne Srpska Republika kako stoji u zapisniku. Ova primjedba je jednoglasno 
prihvaćena... Ispravka ove greške podrazumijeva i ispravku i amandmana 7. 
8. na Ustav Republike Srpske kojima se vrši promjena imena Republike. %%. 
Činjenica je da na sjednici iz augusta na kojoj se mijenjao naziv STRBiH 
među brojnim prijedlozima nije bio pomenut naziv ,,Republika srpska", te 
je isti prvi put pomenut na sjednici iz septembra 1992. godine. S tim u vezi, 
,Stpska republika Bosna i Hercegovina" je u augustu promijenila naziv u 
,Stpska Republika", a u septembru u ,,Republika Stpska". 


6. 2. Nastavak neustavnog djelovanja: 
završne pripreme za genocid 


Radovan Karadžić i Momčilo Krajišnik prisustvovali su 11. januara 1992. 
godine prvom sastanku Ministarskog savjeta i učestvovali u diskusiji o 
,tealizaciji zadataka koji proizlaze iz Deklaracije Republike stpskog naroda 
Bosne i Hercegovine"' koja je usvojena dva dana ranije. Među priotitetnim 
zadacima utvrđenim na sastanku bilo je definisanje etničke teritorije STRBiH 
i osnivanje otgana državne vlasti na toj teritoriji.?" Poslije tog sastanka 
intenzivirane su aktivnosti na organizovanju zasebnog srpskog MUP-a. 
Taj sastanak pokazuje i ozvaničenje stpskih autonomnih oblasti u sklopu 
strukture srpske države u nastajanju: predsjednici stpskih autonomnih 
oblasti postali su članovi Ministarskog savjeta po službenoj dužnosti.??' 


54 Isto, 12. 

5 ICTY, P1358, Zapisnik sa 19. sjednice Skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 12. 
august 1992, 3. 

58% ICTY, P1359, Zapisnik sa 20. sjednice Skupštine Republike Srpske, 14.-15. septembar 1992, 
4. 

27 ICTY, P412, Republika srpskog naroda BiH, Ministarski savjet, Zapisnik s 1. sjednice 
Ministarskog savjeta, 11. januar 1992. 

528 ICTY, Prvostepena presuda M. Krajišniku, 44. 
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Na sjednici tog Ministarskog savjeta 17. januara 1992. godine predočen 
je nactt programa njegovog rada. U njemu se poziva na usvajanje Ustava i 
teritorijalnu organizaciju radi "povećanja tetitotije regija i obuhvatanja ve- 
ćeg broja stanovnika gdje god je to moguće kako bi se regije zaoktužile i 
etnički i ekonomski." Posebno je ukazano na potrebu za političko-teti- 
totijalnhom organizacijom tegija formiranjem novih opština na graničnim 
područjima tih regija? 5? Na 6. sjednici Skupštine srpskog naroda koja je 
održana 26. januara 1992. godine odlučeno je da se Ustavna komisija i Mi- 
nistarski savjet, zaduže da do 15. februara 1992. pripreme prijedloge zakona 
kako bi STRBiH mogla početi da funkcioniše." 

Mićo Stanišić, Momčilo Mandić, Stojan Župljanin i drugi predstavnici 
MUP-a SrRBiH 11. februara 1992. godine na sastanku u Banjaluci su oba- 
viješteni da je Skupština donijela odluku o formiranju zasebnog srpskog 
MUP-a.?! Tri dana poslije, 14. februara Karadžić je na proširenoj sjednici 
Glavnog i Izvršnog odbora SDS-a aktivirao drugi stepen Uputstva s vati- 
jantom A i B.)22 Na tom sastanku prisustvovali su predsjednici opštinskih 
odbota SDS-a, opštinskih paradržavnih organa, predstavnici regionalnih 
odbora SDS-a. Karadžić je pored naredbe da se pristupi provođenju dru- 
gog koraka Uputstva ponovo podctrtao obavezu da se sastanci opštinskih 
i mjesnih odbora SDS moraju održavati sedmično, naglašavajući da je to 
ktrucijalno i kada bi sastanci trajali samo dva sata."? Nadalje, Karadžić je 
izjavio: ,,Ne smije ni jedna srpska kuća ostati bez kontakta sa strankom. ?% 


Skupština srpskog naroda 28. februara 1992. godine jednoglasno je 
usvojila Ustav STRBiH čime je zaokruženo nelegalno djelovanje lidera 
SDS-a u Bosni i Hercegovini." Prema članu 1. Ustava, STRBiH definisana 


59 ICTY, P65.82, Zapisnik s 2. sjednice Ministarskog savjeta, 17. januar 1992, 4-5. 

530 ICTY, P65.84, Magnetofonski snimak 6. sjednice Skupštine srbskog naroda Bosne i Hercegovine, 
26. januar 1992. 

531 ICTY; P1083, Zapisnik sa sastanka predstavnika MUP-a SrRBiH, 11. februar 1992, 1—5. 

5322 ICTY, P12, Proširena sjednica Glavnog i Izvršnog odbora SDS-a, 14. februar 1992, 5—7, 17, 
24; ICTY, P6588, Priznanica hotela 'Holiday Inn', 14-15. februar 1992. 

533 ICTY, Prvostepena presuda protiv R. Karadžića, Tom 1, 135; ICTY. Predmet protiv Stanišiča 
i Župljanina, PO1841, Govor Karadžić Radovana na sastanku održanom 14. februara 1992. 
godine, 5; ICTY, P12, Proširena sjednica Glavnog i Izvršnog odbora SDS-a, 14. februar 1992. 

534 ICTY, Govor Karadžić Radovana na sastanku održanom 14. februara 1992. godine, 6; ICTY, 
Proširena sjednica Glavnog i Izvršnog odbora SDS-a. 

535 ICTY, D89, Stenogram 9. sjednice Skupštine STRBiH, 28. februar 1992, 14; ICTY, P938, 
Bilješke sa sastanka Kluba poslanika SDS-a, 28. februar 1992, 15, 17. 
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2) 


je kao država srpskog naroda i građana koji u njoj žive."% Između 
ostaloga u njemu se navodi da se STRBiH ,,nalazi u sastavu savezne države 
Jugoslavije" "'" Kao i u ostalim aktima i u Ustavu StTRBiH definisana je kao 
srpska nacionalna država, što ukazuje da drugi narodi neće uživati isti status 
kao Srbi. 

Istog dana održana je i sjednica Kluba poslanika SIDS??8 na kojoj su bile 
dvije tačke dnevnog reda: 1. Informisanje o političkim zbivanjima u ARK 
i 2. Informacije o tazgovorima predstavnika tri nacionalne zajednice u 
Bosni i Hercegovini sa predstavnicima EZ. U okvitu druge tačke, vodila se 
zanimljiva diskusija o aktulenim dešavanjima. Radovan Karadžić je kazao: 
,Bosna i Hercegovina je u Jugoslaviji dok mi ne kažemo da je otišla iz 
Jugoslavije. Ako Bosna i Hercegovina izlazi iz Jugoslavije, onda mogu izaći 
samo tri Bosne i Hercegovine. Kako kaže g. Krajišnik Muslimani koji su do 
nedavno bili vjerska sekta, pa su odnedavno natod to ja kažem, treba da 
dobiju nezavisnost. Zašto"??? 

O kartama i podjelama pričao je Nikola Koljević: ,,... naći ćemo princip 
na kojem se može dijeliti, poći ćemo od mape na kojoj su ucttana samo ona 
područja gdje su Srbi očigledno većina, gdje su Hrvati očigledna većina, 
gdje su Muslimani. A ići ćemo tako da ćemo je postepeno popunjavati. Ja tu 
mapu imam i u džepu, da vam pokažem kako izgleda. Sve ovo unutta bijelo 
je nepopunjeno, o čemu bi se kasnije dogovaralo.??% 

Momčilo Krajišnik na toj sjednici zaključuje da je politika međunarodne 
zajednice nezavisna Bosna i Hercegovina u kojoj nema "islamske države", 
da s njima ostanu Stbi i Hrvati. On je tekao: ,,Ja mislim da su oni naumili po 
svaku cijenu da BiH bude nezavisna... zbog čega oni to hoće. Oni to hoće 
ne radi toga da BiH bude država, nego oni hoće da u Bosni i Hercegovini 
ne stvote islamsku državu, da s njima ostanu Srbi i Hrvati i da se mi ne 
odvojimo prema Srbiji i Hrvatskoj. Znači jedni tamo, drugi ovamo. Znači, 


96 ICTY, Službeni glasnik srpskog naroda u BiH, godina 1, broj 3, Ustav Srpske republike 
Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 16. mart 1992. 

537 Isto. 

928 ICTY, PGO4A.207, SDS BiH - Klub srpskih poslanika, Stenografska bilješka sastanka Kluba 
srpskih poslanika, Sarajevo, 28. februar 1992. 

59 Tsto, 5. 

540 Tsto, 8-9, 
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da BiH ostane u svojim granicama" 3"! Krajišnik se nadovezao na značaj 
karata: ,,Mi smo tako juče uživali kada smo vidjeli kako Evropljani nose 
kartu kao Srbi, nemaju samo pištolje pa da se sakriju. Jet, svaki Stbin ima 
pištolj i kartu. Svi su oni nosali karte i nas ubjeđuju, onda mi gledamo gdje 
smo i kako, zatim g. Karadžić i g, Koljević kažu: Bože, ovi znaju bolje gdje 
treba koji potok ići nego mi."??? 

Mesijanski sindrom kod Katadžića naročito se ispoljavao na ovoj sjedni- 
ci: , I ponekad mi padne napamet da dadnem ostavku i da kažem ma matš 
u pičku matetinu, da idem negdje sa svojim jezikom i svojom diplomom da 
živim i radim, a nema mjesta na zemaljskoj kugli gdje ne bih od toga mogao 
da živim i da radim. Ali, nemamo pravo na to. Nemamo pravo zbog ogto- 
mnog dijela naroda. 90% naroda sigurno je za Srpsku demokratsku stranku 


i politiku koju vodimo. I, tu smo, na domak cilja. Mi smo nadomak cilja". 


U nastavku je koristeći nekoliko pojava u svijetu neargumentovano 
naveo primjete nemogućnosti muslimana na suživot, ne obazirući se na 
činjenicu da su muslimani u Bosni i Hercegovini stoljećima živjeli zajedno 
sa pravoslavcima, katolicima i jevrejima: , Muslimani ne mogu da žive s 
drugima. To treba da nam je jasno. Nisu mogli s Indusima koji su mirni ko 
ovce. Indijska religija je takva, to su mirni ljudi i nisu mogli s njima. Nisu 
mogli s Grcima na Kipru, nisu mogli u Libanu s Arapima iste krvi, istog 
jezika, ali različite vjere.??% 

O promjenama terminologije, naglasio je u nastavku: ,, Molim vas lije- 
po, sve do prije dva-tri mjeseca mi smo se nadali da možemo da igramo 
(jugoslovensku kartu! i kažemo jugoslovenska vojska, Jugoslavija, legalitet 
itd. To izmiče. Zato smo mi prešli na još jedan kolosijek: Stpska Bosna i 
Hercegovina. Naše suvereno pravo, naša vojska. Pripremimo ustavni osnov 
da možemo istog časa i na osnovu pregovora u Lisabonu da imamo naci- 
onalnu gardu, da imamo svoju policiju, da imamo vlast da jugoslovensku 
vojsku ptetvorimo u vojsku Srpske Bosne i Hercegovine. Moramo odigrati 
međupoteze. Ne daju li nam Jugoslaviju, ne smije Srbija doći u Bosansku 
krajinu da je brani. Ne smije. Jet, i Stbija će biti uništena, a cilj je da se Stbija 
uništi. Nije svačije kroz selo pjevati. Svako narod ne može da vodi." 

34 Isto, 11. 
542 Tsto, 12. 
543 Tsto, 50. 


54 Tsto, 52. 
545 sto, 54. 
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O važnosti uspostavljanja prihvatljivog narativa, Karadžić nije imao 
dilemu: ,,Moramo se osloboditi i kazati da ne želimo da pripajamo dijelove 
Bosne Srbiji i Crnoj Goti. To je vrlo važno da svijetu kažemo. A šta želimo? 
Želimo da ostvatimo svoje suvereno pravo, državotvorno pravo ovdje gdje 
mi jesmo. A hoćemo li se jednog dana, kada i u kojoj mjeti vezati za Stbiju 
to nije njihova stvar. Važno je da ovdje svoju državicu ispečemo, umijesimo 


i ispečemo, i da se ona drži u komadu."??% 


Uspostavljeni lanac komunikacija, rukovođenja i komandovanja unutar 
struktura SDS BiH i formiranih paradržavnih institucija dobija dodatnu 
dimenziju 23. februara 1992. godine kada su pored Republičkog operativnog 
centra, uspostavljeni oblasni operativni centri uz nalaganje opštinskim 
odbotima da svoje centre za obavještavanje hitno povežu sa oblasnim 
centrima, uz obavezu razmjene podataka." Skupština srpskog naroda 
27. matta 1992. godine uspostavila je Savjet za nacionalnu bezbjednost sa 
mandatom da trazmatta politička, ustavno-pravna i druga pitanja od interesa 


za , sigurnost" stpskog natoda u Bosni i Hercegovini"? 


Uporedo sa formiranjem paralelnih nezakonitih institucija nastavljeno je 
naoružavanje srpskog stanovništva u Bosni i Hercegovini. Početkom 1992. 
godine, JNA je u Bosni i Hercegovini imala približno 100.000 vojnika, više 
od 700 tenkova, 1.000 oklopnih transpottetra, teško naoružanje, 100 aviona 
i 500 helikoptera." To su bile ogromne vojne snage 2. VO?9 koje su bile 
pod kontrolom GŠ JNA u Beogradu.")! Formiranjem 2.VO tukovodioci 
projekta su imali za cilj da, pored ostalog, sve projicirane srpske teritorije 
velikosrpskim projektom integriraju u zonu odgovornosti jedne vojne 


56 Isto, 55. 

37 U obavještenju se, pored ostolog, navodi: ,, Jedan od bitnih uslova zaštite srpskog na- 
roda jeste brz i pravovremen prenos podataka i obavještenja od značaja za odbranu i 
bezbjednost, te prenos odluka direktiva i instrukcija organa rukovođenja, formirali smo 
Republički operativni centar...?? ICTY, P0O2590, SDS BiH, Svim bredsjednicima opstina, Sa- 
rajevo, 23. mart 1992. 

%B ICTY, SAO0O-6125, Odluka o obrazovanju Savjeta za nacionalnu bezbjednost. 

59 ICTY, Prvostepena presuda protiv M. Stanišića i $. Župljanina, toma II, par. 110. 

50 Prema referatu 2. VO popunjenost sa ljudstvom oblasti je na kraju 1991. godine 
iznosila 86.301 pripadnika. ICTY, Predmet protiv J. Stanišića i F. Simatović, dokaz br. 
P0O1097, Komanda 2. VO, str. pov. br, 09/63-26, Referat o stanju borbene gofovosti komandi 
i jedinica 2. vojne oblasti za 1991. godinu, 23. januar 1992, 38. 

ss! ICTY, Prvostepena presuda proliv M. Stanišića i $. Župljanina, tom TI, par. 110. 
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oblasti te da otganizovano izvrše naoružavanje, opremanje i obučavanje 
nelegalnih formacija SDS-a u Bosni i Hercegovini."? 

Na političkoj sceni u Bosni i Hercegovini dominantno političko pitanje 
odnosilo se na budući status ove tepublike i njenog ustavnog uređenja. 
Nakon što politički lideri vladajućih stranaka nisu uspjeli naći dogovot, 
uključili su se međunarodne diplomate u cilju pronalaska rješenja. U toku 
februara i marta 1992. godine, predložen je Cattington-Cutileiro plan o 
unutrašnjem uređenju Bosne i Hercegovine. Prema tom planu, Bosna i 
Hercegovina bila bi decentralizovana država sa tti konstitutivna entiteta na 
temelju popisa stanovništva iz 1971., 1981. i 1991. godine."? Tako se činilo 
da bi ovaj plan mogao biti prihvaćen ili poslužiti kao osnova za daljnje 
pregovore, tokom matta 1992. godine, nakon nekoliko sastanaka, lideri 
vladajućih stranaka odbacili su ovaj plan.""" Poslije neptihvatanja plana, 
SDS je nastavio politikom zauzimanja bosanskohercegovačkog teritorija. 
S druge strane, on nije bio ni optimalno tješenje za Bošnjake. Ogroman 
broj Bošnjaka ostao bi izvan entiteta i ne bi imali teritorijalnu povezanost sa 
srednjom Bosnom i Satajevom u kojoj je bila njihova najveća koncentracija. 
To bi značilo da bi u slučaju izbijanja sukoba, ,, muslimanski entitet" bio u 
potpunom stpskom okruženju, kako jedinica iz STRBiH tako i jedinica iz 
RSK-a. Ipak, Cattington-Cutileito prijedlog za Bošnjake bio je prihvatljivija 
opcija nego sve ponude ili bolje rečeno ultimatumi koji su im postavljani od 
strane SDS-a. 


Kako se naslućivao propast pregovora, a nakon zbivanja u Hrvatskoj i 
Sloveniji, promjene kursaJNA, jednostrane tegionalizacije i samoproglašenja 


u Bosni i Hercegovini i najavljenom krvoproliću, Bosna i Hercegovina je 


nakon održanog referenduma 1. marta 1992. godine proglasila nezavisnost." 


552 Smail Čekić, Agresija na Republiku Bosnu i Hercegovinu — planiranje, pribrema, izvođenje, 666. 

553 U Lisabonu je, po prvi put, SDA prihvatila reorganizaciju Bosne i Hercegovine na 
etničkoj osnovi. Kasim I. Begić, Bosna i Hercegovina od Vanceove misije do Daytonskog sbora- 
zuma (1991.-1996.), 87. 

554 Glaurdić, Josip, Vrijeme Europe: Zapadne sile i raspad Jugoslavije, MATE d.o.o., Zagreb, 
2011, 266—270; Jasmin Medić, ,,)Bosna i Hercegovina između raspada Jugoslavije i 
sticanja nezavisnosti"', 267-268. 

555 Na referendum je izašlo 64,31% stanovnika Bosne i Hercegovine. Potvrdno se izjasnilo 
99,44%, protiv je bilo 0,29%. Nevažećih listića bilo je 0,25%. Kasim I. Begić, Bosna £ 
Hercegovina od Vanceove misije do Daytonskog sporazuma (1991.-1996.), 78-79. 
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Bosna i Hercegovina je 6. aprila 1992. godine ostvarila status međunarodno 
priznate države. Posebno je bilo značajno međunarodno priznanje od strane 
SAD-a koje su 7. aprila 1992. godine priznale nezavisnost Slovenije, Hrvatske 
i Bosne i Hercegovine. Kako je i sama političkim stedstvima ostvarila svoju, 
tako je Hrvatska priznala nezavisnost Bosne i Hetrcegovine.""" 


Kao navodni odgovor na teferendum Bosne i Hercegovine Skupština 
srpskog naroda proglasila je nezavisnost STRBiH 7. aprila 1992. godine, 
a srpski članovi napustili Predsjedništvo Bosne i Hercegovine.""! U prilog 
stpskoj politici u Bosni i Hercegovini išla je i činjenica da je Warren 
Zimmetmann saopštio Izetbegoviću da neće biti vojne intervencije. Ipak, 
američka politika u odnosu prema Bosni Hercegovina u tomi petiodu se 
zasnivala na osudi djelovanja snaga koje su protiv legalne vlade i da ona 
neće podržavati dogovote na njenu štetu. ITračak nade u zaštiti mira dala 
je Rezolucija 749 usvojena od strane Vijeća sigurnosti UN-a 8. aprila 1992. 
godine o dislociranju zaštitnih trupa UNPROFOR-a u bivšoj Jugoslaviji.??? 

Kakva je sudbina Bošnjake i Hrvate čekala u Bosni i Hercegovini, a 
imajući u vidu sve dotadašnje događaje i spomenute prijetnje, pojasnio je 
historičar Milorad Ekmečić u martu 1992. godine na Kongresu srpskih 
intelektualaca u Sarajevu, tekavši da je Evtopa Muslimanima odredila 
srednjobosanski rezervat, upozotavajući da je ,muslimanskoj masi 
namijenjeno gore stradanje od nas, jer to uzajamno stradanje će njih više 
pogoditi nego nas... 559 Indirektno, Ekmečić je poručio da su veći dijelovi 
Bosne i Hercegovine stpski, a da je za bošnjačko stanovništvo većeg dijela 
Bosne i Hercegovine pored stradanja namijenjeno i kolektivno premještanje 
u pravcu ,,stednjobosanskog rezervata". Slične stavove Ekmečićevim imao 
jei Tuđman koji je koncem 1991. godine delegaciji HDZ BiH održao govot 
poručivši da ,,ne treba računati sa BiH kao s nečim što je od Boga dano i 


56 Jasmin Medić, ,,Bosna i Hercegovina između raspada Jugoslavije i sticanja nezavisno- 
sti"', 269-270. 

557 ICTY, P64A.616, The Deputy President of tbe Assembly in a press report by Radio Belgrade of 7 
April 1992, reporting on the 15th session beld in Banja Luka the previous evening, 1. april 1992. 

558 Zijad Šehić, ,,Smrt Socijalističke federativne republike Jugoslavije i bosanska tragedija", 
128-142. 

59 Safet Bandžović, ,,Bošnjaci u postjugoslavenskoj srpskoj historiografiji", Prilozi, br. 29, 
Institut za istoriju, Sarajevo, 2000, 361. 
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treba da ostane". Za njega je rješenje u njenoj podjeli kako je rekao ,, jedan 
dio Srbiji, jedan dio Hrvatskoj, središnji dio Muslimanima... 560 

Radovan Karadžić je 17. aprila 1992. godine pozvao sve nosioce 
funkcija srpske nacionalnosti koje je SDS imenovao u ustanovama Bosne i 
Hercegovine da se povuku sa svojih položaja. U Odluci se navodi da će svi ti 
kadrovi biti imenovani na funkcije i radna mjesta u organima organizovanja 
SrRBiH."9! 

Generalštab JNA postavio je 25. aprila 1992. godine Ratka Mladić na 
dužnost načelnika štaba 2.VO, a uz njega u njenu komandu imenovao je: 
generalmajora Gvetu, generalmajora Đukića, generalmajora Milovanovića, 
pukovnika Tolimira i druge." Ovom kadrovskom promjenom u Komandu 
2.VO dovedene su ,,iskusne starješine JNA, porijeklom bosanski Stbi, koji 
će biti u poziciji da organizuju koherentnu vojsku SrRBiH, te upravljaju 
borbenim dejstvima poslije odlaska JNA?.3$9 Već 10. maja 1992. godine 
Mladić je postavljen za komandanta 2.VO.%+ Istovremeno sa ovim 
kadtovskim promjenama vršilo se objedinjavanje svih vojnih formacija, 
mobilizacija ratnih jedinica i vojnih obaveznika u svrhu realizacije ciljeva 
SrRBiH.2$ 


Budući da su sa HDZ-om imali samo manji broj spornih pitanja oko 
bosanskohercegovačkog teritorija, 6. maja u Grazu sastali su se Radovan 
Karadžić, u ime ,,stpske državne zajednice" i Mate Boban, u ime ,,hrvatske 
nacionalne zajednice"'. Oni su potpisali sporazum o prekidu neprijateljstava 
između Stba i Hrvata. Primirje je trebalo stupiti na snagu 6. maja u ponoć 
i da bude pod kontrolom EZ. Istovremeno je zatraženo da Konferencija 
o Bosni i Hercegovini nastavi s radom. Što se tiče preostalih spornih 


560 Gvetozar Livada, Bio/oški slon i nestajanje Srba u Hrvatskoj (1880-2011): od višegeneracijskog i 
starosjedilačkog, antohtonog i konstitutivnog, do manjinskog statusa, Službeni glasnik, Prometej, 
Beograd — Novi Sad, 2019, 147. 

561 ICTY, P64.A.366, SDS BiH, Od/uka Radovana Karadžića, broj: 01-1/92, Sarajevo, 17. april 
1992. 

562 ICTY, Izvještaj vještaka Ricbarda Butlera, 4; ICTY, Predmet protv R. Mladića, dokaz br. 
P3813, Komanda 5. Korpusa, op. str. pov. br. 436-2, Obavještenje o bostavljenjima, 12. maj 
1992. 

563 ICTY, Izvještaj vještaka R. Bufllera, 4. 

564 ICTY, Izvještaj vještaka Richarda Butlera, 4; ICTY, Obavjestenje o postavljenjima, 12. maj 1992. 

5 ICTY, Predmet protiv M. Stanišića i S. Župljanina, dokaz br. DO1662, Komanda 17. 
Korpusa, Mobi/izacija ratnih jedinica, str. pov. br, 19/2-213, 12. maj 1992, 1. 
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pitanja, rečeno je da nije riješen status Mostara. Srbi su smatrali da granicu 
predstavlja Neretva, a Hrvati da cijeli grad pripada njima. Dvije strane bile 
su saglasne da se prilikom razgraničenja na području Kupresa, u Bosanskoj 
Posavini (Derventa, Bosanski Brod, Bosanski Šamac, Odžak, Orašje, 
Modriča i Brčko) vodi računa o kompaktnosti prostora i komunikacijama."% 
Ovaj sporazum je očigledno bio u skladu s principima koji su dogovoreni 
8. januara 1992. godine na sastanku Nikole Koljevića i Franje Tuđmana." 

Ustavni sud nezavisne i međunarodno priznate Republike Bosne i 
Hercegovine je na osnovu člana 387. stav 1. tačka 3. njenog Ustava i člana 
72. tačka 3. Poslovnika njenog Ustavnog suda 8. oktobra 1992. godine 
donio Odluku kojom se poništava: ,,1. Deklaracija o proglašenju Republike 
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini od 9. januara 1992. godine; 2. Ustav 
Srpske republike Bosne i Hercegovine od 28. februara 1992. godine i 
njegove promjene od 11. 8. 1 1. 9. 1992. godine i 3. Opšti akti doneseni na 


osnovu akata navedenih u prethodnim tačkama. 568 


6. 3. Namjera za genocid u transkriptima 

Nakon što su na petoj sjednici Skupštine stpskog naroda proglasili 
StrRBiH poslanici ovog tijela su nastavili svoj nezakonit i neustavan rad 
ka ostvarenju svojih ciljeva. U prethodnom dijelu knjige: ,,Nastavak 
neustavnog djelovanja (osnivanje stpskog MUP-a i proglašenje Ustava): 
završne pripreme za genocid" dat je pregled najznačajnijih odluka koje 
su donosili. U ovom dijelu studije prenosimo njihove stavove iznesene na 
sjednicama ,,Skupštine'" od 26. januata do 7. aprila 1992. godine, koji se 
odnose na donesene odluke u tom periodu. 

Šesta sjednica Skupštine srpskog naroda održana je 26. januara 1992. 
godine u Sarajevu. Sjednica je imala jednu tačku dnevnog teda koja 
je glasila: ,,Analiza rada zasjedanja 9. sjednice Skupštine Socijalističke 
Republike Bosne i Hercegovine i njenog nelegalnog zasjedanja u nastavku 
sa predlogom mjera i odluka." 


366 Kosta Nikolić, Bosna ; Hercegovina u vreme raspada SFRJ (Tematska zbirka dokumenata), 54- 
55. 

567 Tsto;, 55. 

568 Ustavni sud RBiH, Od/uka, broj: 47/92, Sarajevo, 8. oktobar 1992. 
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U svom obraćanju Goran Zekić je podertao praktični prijedlog kako 
bi sav fokus rada prebacili na uspostavljanju nove "srpske države": ,,Ne 
možemo, gospodo, napraviti srpsku Bosnu i Hercegovinu, niti izvršiti 
transformaciju Bosne i Hercegovine poslijepodne, poslije radnih obaveza 
koje vršim za neku nezavisnu i suverenu Bosnu i Hercegovinu koja se gradi, 
nego to moramo taditi od jutra do večeti svaki dan i samo tako možemo 
to utaditi. Znači ne možemo imati određene uloge u ovoj državi, a praviti 
svoju. Do sada je i noglo od ovog momenta ja mislim da više neće moći i da 
se moramo svi okrenuti da pravimo našu državu, onda ćemo i našem narodu 
pokazati da imamo pravi put i da smo svi za to i onda će svi maksimalno 
uložiti sve napore u pravcu pravljenja te države." Dalje je predložio da se 
donesu mjere da svi naši predstavnici u vlasti bar na ovim najodgovornijim 
funkcijama od današnjeg dana više ne treba tamo da rade nego da počinju 
da vrše samo funkcije koje su u Srpskoj skupštini u stpskoj vlasti kako u 
Satajevu tako i na terenu'59 On je dalje iznio svoj pogled na političku 
atmosferu u državu, navodeći kako: ,Bosna se iznutra tastače, Bosna se 
iznutta tastavlja zato što njeni narodi žele da žive odvojeno, jet samom 
pobjedom nacionalnih stranaka u Bosni i Hercegovini to je dokaz da nema 
više Bosne i Hercegovine niti ona može biti, da su Srbi, Muslimani i Hrvati 
željeli da žive zajedno, oni bi glasali za one stranke koje su nudile zajednički 
Zivot.?3" 

Rajko Kasagić kazao je da predviđa budućoj Bosni i Hercegovini istu 
sudbinu kao Jugoslaviji te je naglasio da: ,,Ukoliko gospoda ne želi da se 
sporazumijemo o podjeli Bosne na način kako je to moguće, na način kako 
žele sva tri naroda vidim poziv srpskom narodu kao što je Gandi pozvao 
indijski narod na neposlušnost protiv vlasti Velike Britanije.??" 

Nedić je iznio cinični stav o Aliji Izetbegoviću: ,,Dva su velika čovjeka 
koji su srpskom narodu trasirali put kojim će srpski narod putovati ktoz 
prostor i vrijeme. To je Sveti Sava i Alija Izetbegović. Sveti Sava je trasirao 
srpskom narodu put do sada, a Alija Izetbegović od sada. Razlika je samo u 
tome što je Sveti Sava tom putu dao i smjet kojim će stpski narod putovati, 
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ali je nešto malo bolji on je ostao srpskom narodu da izabere smjer na tom 
trasiranom putu. Prema tome, Alija Izetbegović bez obzita kako i šta se 
odvijalo on zaslužuje jedan lijep spomenik od srpskog naroda što se tiče 
srpskog naroda u BiH i ove Srpske skupštine.??? 


Formiranje "islamske države"? ponovo je potencitano od strane 
Novakovića: ,,Ostaje i to da Arbitražna komisija razjasni u pravnom smislu 
mada su njeni najveći grijesi i promašaji u onom dijelu kome tražila politička 
a ne pravna tješenja, šta sa formiranjem Islamske države na tlu Evrope, 
jer samo izlaskom Herceg-Bosne, znači hercegovačkog dijela Hrvatske 
Muslimani u BiH dobijaju većinski dio od 51%, a time sledeći ovakav 
politički trend njihovog vodi a automatski praktično prelaze na zakone koji 
će omogućiti funkcionisanje islamske države.??"? 

Stevan Medić, s druge strane, imao je poruku za stpsko gradsko 
stanovništvo: ,,Poručujem gospodi Stbima koji žive po solitetima, gospodo 
Stbi po sarajevskim solitetima, to nisu vaša ognjišta i najvjerovatnije da i 
niste čvrsto spremni da to branite, jel to i nije vaše to vam je neko dodijelio. 
Mi koji imamo svoja ognjišta, koji nismo pohrlili u ove velegradove mi 
ćemo svoja ognjišta braniti i nikad ta ognjišta neće se zvati drugačije nego 
kako su imali i do sada.'? Predložio je da skupština ,,donese odluku da se svi 
funkcioneti povuku iz Bosne i Hercegovine, stpski funkcioneri sa funkcija 
koje obavljaju i da te funkcije obavljaju u ovoj skupštini i u ovoj državi 
koju smo rekli da smo osnovali a da je to stpsko-bosanska-hercegovačka 


država"? 


Zlatko Kelečević je, između ostalog, ukazao da uskoro slijedi "propast". 
Rekao je: , U Skupštini sramotno je ponašanje koalicionih partnera, a 
posebno Alije Izetbegovića. Dokazali su da su neizlečivi dušmani našem 
narodu i da mi od njih jednom zauvijek povučemo zauvijek prijateljski 
pruženu ruku. Drugo, za glad, sukobe i opštu propast koja uskoto slijedi 
u Bosni i Hercegovini mi moramo u svim stedstvima informisanja ukazati 
na pravog krivca Aliju Izetbegovića i njegove satrape iz HDZ i SPO." 
Kelečević je nastavio svoje obraćanje: ,,Na početku rada ove Skupštine 
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jedan poslanik iz SDA je tekao da se treba uvesti dvojno državljanstvo, a 
to nije rekao bez tazloga, tekao je to s razlogom. Alija je poslije toga išao 
i u Libiju i u Iran da obezbijedi pare na osnovu čega će ti po njima četiri 
miliona njihovih sunarodnika iseljenih u Tursku naseliti ovdje. Dalje postoji 
još jedno moje saznanje da pošto Nijemci ne vole Turke, postoji opasnost 
da Alija napravi ugovor sa Kolom da jedan dio Turaka iz Tutske naseli ovde 


u Bosni i Hercegovini, to će finansirati Njemačka. "7 


Sedma sjednica Skupštine stpskog naroda održana je 15. februara 
1992. godine u Sarajevu. Na sjednici se tazgovatalo o sljedećim pitanjima: . 
Utvrđivanje Nactta ustava Republike Srpskog naroda Bosne i Hercegovine, 
2. Donošenje Poslovnika Skupštine stpskog naroda Bosne i Hercegovine, 
3. Utvrđivanje stava o referendumu, koji je raspisala muslimansko-hrvatska 
koalicija, 4. Kadrovska pitanja vezana za verifikaciju mandata dva člana 
Ustavnog suda Bosne i Hercegovine. 


Pored velike rasprave o pravnim formulacijama, za tiječ se javio Goran 
Zekić koji je zastupao i neka praktičnija zapažanja u odnosnu na Čist 
formalizam: ,,Dame i gospodo, ja bih dao neke čelne primjedbe a odnose 
se na to da smatram da je u ovom momentu veoma teško donijeti ustav 
koji bi održavao u punoj mjeti ono što želimo. Faktičko stanje ne trpi 
doba ustavnog tješenja. Do faktičkog stanja možemo doći pregovotima, 
a možemo doći i sukobom. Koja će od ta dva stava doći do izražaja ne 
zavisi samo od nas. Zbog toga u ovom momentu ustav treba da bude dosta 
šitok, dosta otvoren, dosta mek da bi buduće promjene u njemu mogli lako 
ugraditi. Jer, radi se o tome da ustav kao najviši pravni akt održava ono što 
vlast želi, a mi tu vlast još nismo osvojili, treba tek da je osvojimo pa da 


onda ustav usmjeti nas u pravom pravcu."?" 


Velibor Ostojić podsjetio je prisutne da je ,,prije 188 godina, 15. februara, 
na današnji dan, u Orašcu se sastao zbog ustanika Srba i digao i srpski 


ustanak i odlučio da se boti za oslobođenje".""$ 


Vojo Kuprešanin insistirao je na odlučnosti i konktetnijim potezima kod 
drugih članova skupštine: , Gospodo, izvolite vi ste ovom narodu položili 
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zakletvu, vi ste išli na mitinge, a rezultati našeg rada su jalovi, skoro nikakvi. 
Da bi postigli rezultate mi se danas moramo opredjeliti: ili ćemo Srpsku 
Republiku ili ćemo srpsku policiju, ili ćemo srpsku vojsku. Danas moramo 
da kažemo šta je to srpska himna, da li je imamo i hoćemo li himnu, koja 
je naša zastava. Da kažemo i koji je naš grb. Lijepo vas molim da danas 
donesete nekakve odluke. Čitavo vrijeme ovdje apstrahujemo, bavimo 
se demagogijom kao komunisti što su prije radili. Znači, čuvati Bosnu i 
Hercegovinu, čuvati Hrvatsku, čuvati avnojske granice ništa drugo nije 
nego se ponašati komunistički. Mi se ovdje zaista u 70% zaista ponašamo 
komunistički. ??? 

Dragan Kalinić predložio je da ,,hitno obavimo razgovore u Genertalštabu, 
i da se postavi pitanje da li će JNA biti spremna 23. ili još bolje 29. februara 
1992. godine kada proglašavamo Ustav, da brani tetitotije srpskog naroda, 
odnosno tetitotiji koje pripadaju zajedničkoj državi Jugoslaviji. Ako Armija 
nije u stanju da nam to precizno kaže, koliko kadrova, s kakvim naoružanjem, 
na kojim pozicijama na našim teritorijama to može, onda mi sami moramo 
našom teritorijalnom odbranom na našim stpskim teritorijama ići da ona 
preraste u srpsku vojsku koja će onda s armijom Srbije i Crne Gore i 
ostalih zemalja koje čine zajedničku državu ponovo stvoriti ili JNA ili neku 
zajedničku armiju"?,280 

Osma sjednica Skupštine srpskog naroda održana je 25. februara 1992. 
godine. Na sjednici se raspravljalo o sljedećim tačkama: Informacija O 
razgovorima vođenim u Lisabonu 21. i 22. februara 1992; Razmatranje 
Nactta i utvrđivanje Predloga ustava Republike srpskog naroda Bosne 
i Hercegovine; Nacrt zakona o državnoj upravi; Nacrt zakona o Vladi 
Republike srpskog naroda BiH; Nactt zakona o ministarstvima; Nactt 
zakona o odbrani; Nacrt zakona o unutrašnjim poslovima; Nacrt zakona 
o redovnim sudovima; Nacrt zakona o javnom tužilaštvu; Nactt zakona 
o javnom pravobranilaštvu; Nacrt zakona o javnim prihodima i javnim 
razhodima; Nacrt zakona o Narodnoj banci Republike SNBiH; Nactt 
zakona o službi za platni promet i finansijski nadzot; Nacrt zakona Oo 
javnom informisanju; Nacrt zakona o službenoj upottebi jezika i pisma; 
Nacrt odluke o osnivanju Televizije srpskog naroda u Bosni i Hercegovini; 
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Nactt zakona o zemljištvu u srpskim vlasništvima u BiH; Nacrt zakona o 
srpskoj himni zastavi i grbu i Odluka o upućivanju memoranduma UN u 
vezi referenduma u Bosni i Hercegovini. 


Sjednici je prisustvala i princeza Linda Karađorđević koju su prisutni 
aplauzom dočekali. 


Radovan Karadžić, nakon što je izložio rezultate Konferencije o Bosni i 
Hercegovini, po običaju se pozvao na događaje iz prošlosti: ,,Hoću da vas 
podsjetim na Miloša Obrenovića koji je jedan ,Hatišetif' dobio 30-te a drugi 
1833 g, Između jednog i drugog motao je da učvršćuje državu i da stvara 
prilike. Ono što mi moramo da utadimo jeste da postignemo maksimum koji 
danas možemo, da stvotimo takve prilike da događaji poslije četvrtka idu u 
našu korist, a ne na štetu. "?"8! Zadovoljan pregovorima, Karadžić je molio za 
razumijevanje i strpljenje: ,, Naši strateški ciljevi se ostvatuju. Nema pravo 
ni opozicija u Stbiji nemaju pravo ni naši ljudi ovdje u BiH. Mi prihvatamo i 
kažemo BiH mota ostati u ovim granicama. Odlučno. Hajde sada da radimo 
na unutrašnjim. Pa kada se to uradi da budu deblje od vanjskih, onda je to 
baš me briga što imaš vanjske. Važno je da one koje su unutar BiH budu 
deblja. Što kaže narodna poslovica: Ako te istjera na vrata, vrati se ktoz 


prozor. Opet si na istom mjestu. "??? 


Krajišnik je ponudio dvije opcije: ,,Mi gospodo, imamo dva pravca: 

- jedan, da se politički borimo, da maksimalno postignemo u ovo današ- 
nje vrijeme kao prvoj etapi. 

- ili da prekinemo tazgovore i da idemo u ono što smo vjekovima radili: 


da silom osvajamo svoje teritorije." 


Miskin, zadovoljan diskusijom, najavio je: ,,Dame i gospodo, nakon toliko 
decenija postojanja napokon se uzdrmao kamen temeljac unitarne BiH. 
Tvrđava još nije pala neće se lako ni predati ali je napukla nepovratno." 

Miladin Nedić, po svom uobičajnom javljanju, iznosio je stanje 
naotužanja na Ozrenu: Što se tiče Armije, bio sam u nekoliko kasarni u 
Tuzli, Doboju i Derventi. U moje vrijeme sa Ozrena je u Derventi bilo 35% 
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vojnika sa Ozrena, u Tuzli tada 45%, u Doboju oko 35-40 odsto. Otužja 
na Ozrenu ima, to nije nikakva tajna, nema vojske jer je sav narod vojska. 
Iseljavanje vojske nema, može se samo iseliti narod. A to oružje na Ozrenu 


položiće narod onda kada za to naredbu da kralj,?58 


S druge strane, Rajko Dukić je povezao unitarnost Bosne i Hercegovine 
sa demografijom muslimana: Šta znači unitarna? Navešću vam samo 
nekoliko podataka, koji mogu da posluže pregovatačima. '71. g. Stba je bilo 
37%, Muslimana 39%, '81. Stba je bilo 32%, Muslimana 39%, '91. g. znate, 
već 2001. g. dakle do sljedećeg popisa, Muslimana 51%, Srba 27%. Dakle, u 
jednoj takvoj državi gdje je bila moguća ovakva demografska eksploatacija 
od strane jedne nacije, mi bi na jedan vrlo demoktatski i evropski način bili 
dovedeni vrlo brzo u poziciju da imamo natpolovičnu većinu drugih i da oni 


mogu da uređuju bez ikakvih problema sve ono što je njima u interesu.''?86 


Konačno, Vojo Kuprešanin, bio je direktan i jasan: ,,Dakle, ja nisam ni 
za bilo kakvu zajedničku instituciju zajedno sa Muslimanima i Hrvatima 
BiH. Lično smatram da su oni nama prirodni neprijatelj. Vi već znate šta 
su prirodni neprijatelji i da mi više nikada ne možemo živjeti zajedno, niti 
možemo bilo šta zajednički raditi.?"87 

Ubrzo je održana i deveta sjednica Skupštine stpskog naroda (28. 
februara 1992. godine) u Sarajevu. Na sjednici se raspravljalo o sljedećim 
tačkama: Razmatrtanje Predloga i donošenje Ustava Republike srpskog 
naroda Bosne i Hercegovine; Donošenje odluke o proglašenju Ustava 
Republike srpskog naroda Bosne i Hercegovine; Predlog ustavnog zakona 
za sprovođenje Ustava Republike stpskog naroda Bosne i Hercegovine; 
Donošenje odluke o proglašenju Ustavnog zakona za sprovođenje Ustava 
Republike srpskog naroda Bosne i Hercegovine; Predlog zakona o državnoj 
upravi; Predlog zakona o vladi Republike; Predlog zakona o ministarstvima; 
Predlog zakona o odbrani; Predlog zakona o unutrašnjim poslovima; 
Predlog zakona o redovnim sudovima; Predlog zakona o javnom tužilaštvu; 
Predlog zakona o javnom pravobranilaštvu; Predlog zakona o prihodima i 
javnim rashodima; Predlog zakona o Narodnoj banci Republike srpskog 
naroda Bosne i Hercegovine; Predlog zakona o službi za platni promet i 
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finansijski nadzor; Predlog zakona o javnom informisanju; Predlog zakona 
o službenoj upotrebi jezika i pisma; Odluka o osnivanju 'Televizije srpskog 
naroda Bosne i Hercegovine te Zakon o zemljištu u srpskom vlasništvu u 
Bosni i Hercegovini.?88 


Deseta sjednica Skupštine srpskog naroda održana je 11. marta 1992. 
godine. Na dnevnom redu je bila samo jedna tačka i to: Informacija sa 
Konferencije iz Bruxellesa i zauzimanje stavova. 


Nakon iznošenja informacija o razgovorima na Konferenciji u 
Bruxellesu, Radovan Karadžić je naglasio da je u suštini problem tamo 
gdje je stanovništvo nacionalno izmiješano: ,Nema tenzija, stanje je 
riješeno, tenzija nema, ni političkih, ni nacionalnih, ni socijalnih. Imamo 
sukobe i tenzije u onim krajevima koji nisu nacionalno definisani gdje se 
dvije nacionalne zajednice dodituju još na neuređen način. I ono što je 
neophodno i hitno, što je prepotučivo jeste da se to definiše na najbrži 
mogući način, da se definišu i ta poneka mjesta da bi se uklonili uzroci 
napetosti i potencijalnih sukoba."??9 


Goran Zekić je u diskusiji ponovio ranije stavove: ,,Pa mi nećemo ništa 
muslimansko. Mi njima nećemo ništa otimati. Zašto onda nameće nama 
svoju volju, svoj natod i svoje otužje. Zašto da nas pokorava. Ne tražimo 
mi ništa što nije naše. Jednostavno, meni se sviđa ova naša politika zato 
što mislim da je ispravna, što hoćemo da budemo svoji na svome."??" 
U nastavku je ostalim delegatima dao književnu preporuku: ,,Bosnu 
i Hercegovinu najbolje je shvatio jedan Ivo Andrić. Trebalo bi se sjetiti 
mnogih njegovih riječi mnogih njegovih priča da bi se razumjela situacija 
u Bosni i Hercegovini. Zato bih ja preporučio svima onima koji ne znaju 
situaciju u Bosni i Hercegovini da malo pročitaju njegove priče pa će da 
shvate da ipak Bosna i Hercegovina prije svega zemlja mržnje a ne zemlja 
nekog zajedništva, zemlja neke radosti. Da je Bosna i Hercegovina prije svega 
tamni vilajet kome smo mi do sada bili uvijek zarobljeni nekom tuđinskom 
vlašću zbog čega sada želimo jednom da budemo svoji na svome."??! 
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Slobodan Bijelić spomenuo je i izjavu talijanskog političara o musli- 
manskoj većini u Bosni i Hercegovini: ,,Mi smo već, svikli da ne kažem 
oguglali na kazne kojekakve nedosljednosti u politici EZ pa tako gotovo 
da i ne iznenađuje De Mikelisova dobro lansirana ideja o dopuštanju pro- 
stora Muslimanima u Evropi ili konkretno u BiH za otganizovanje jed- 
ne islamske države. Smatram da je to ili vrlo naivno, ili izuzetno lukavo. 
Danas vjerovati da je Turska koju njen čelnik naziva od Egejskog mota 
tamo negdje do kraja Azije, da je ona samo formalno sekularna i laička 
država, baš tako bezazlena na ovim geostrateškim prostotima.'?"? I na 
kraju svog izlaganja imao je jasno potuku o konfederalizaciji, pozivajući 
se na timskog senatota Katona: ,,Za vrijeme čuvenih hunskih ratova, kada 
je Kartagina zadavala glavobolje Rimljanima, čuveni timski senator Katon 
svaki svoj govor, svaku svoju besjedu završavao je riječima: 'Uostalom, 
smatram da Kartaginu moramo razotiti'. Naravno, ja ne smatram da Bo- 
snu i Hercegovinu treba razotiti. Ali kao imperativ našim po malo umor- 
nim i demoralisanim pregovaračima, kao etičko-istorijski limit koji sebi 
možemo dopustiti ja ću parafrazitati ovu Katonovu tečenicu: - smatram 
da Bosnu i Hercegovinu motamo konfedetalizovati. "59 


Nikola Peršin govoreći o JNA kazao je: ,Oni moraju dati do znanja 
našem narodu da ga zaista žele zaštititi tako što će sada, odmah, istog 
trena, i to je jedan od mojih predloga da naše rukovodstvo to predoči 
komandamna, mota da izvuče teško naoružanje iz kasarne. Oni moraju da 
pokrenu jedinice iz kasarne. Motaju iz duboke šume gdje su se sakrili i 
zavukli izaći na naše strateške tačke. Oni moraju da zaštite, jednostavno 
obezbijede komunikaciju Doboj - Tuzla.???9%4 


Biljana Plavšić podcrtala je da posao tek predstoji: ,,Imajte na umu: najteži 
posao je razgraničavanje teritorija. Na hrvatskom modelu sam vidjela kako 
se može u postojećim uslovima to da dovede do savršenstva, kako savršeni 
i funkcioniše njihova država. "9 


Rakić, pozivajući se na genocid ustaškog režima davao je razloge zašto 
ne žele ostati sa ostalim narodima: ,,Evtopi treba pismeno i usmeno i na 
svaki način staviti do znanja stav ove Skupštine, da nećemo dozvoliti da 
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nam i ovog puta obezbijede nove Jasenovce, samo što bi sada u odnosu na 
41. g. u novoj NDH ostali sami što bi nas lakše likvidirali u islamskoj državi 
jer zaista ne bi imali nikakve zaštite. "75% 

Milorad Ekmečić naveo je da je "stpski narod u istoriji više puta 
pokazao pored izuzetne nadarenosti za velike stvari i izvjesne nadarenosti 
za određene ludosti. Nadarenost da izvrši u jednom tragičnom trenutku 
samoubistvo, i da uradi ono što niko od njega ne traži i što je sila istorije ga 
natjerala da to napravi kao 27. marta 41. kao 14 većih i manjih ustanaka koje 
je srpski narod imao u BiH, od 1804 - 1918. g?'5" U nastavku je naglasio 
da se u okviru globalne politike treba ponuditi jasna poruka: ,,Naš narod se 
ne može pomiriti s činjenicom nezavisne BiH jer je to zadnje, to je glogov 
kolac njegovoj samostalnosti i glogov kolac Jugoslaviji za koju se srpski 
narod vječito botio. Oni na to neće pristati i mi ne snosimo odgovornost 
za posljedice."??%8 

Kovačević se, također, pozivao na formiranje vlastite vojske: ,,Ne 
smijemo dozvoliti da sopstvenu sudbinu, sudbinu svoje djece i život 
povjerimo onima koji su uvijek u presudnim istorijskim trenucima okretali 
oružje na Srbe, Srbima punili jame. Zelene beretke, HOS ne mogu uživati 
povjerenje stpskog naroda da ga zaštiti. Naprotiv, treba se od njih štititi. 
Sopstvenu sigurnost može nam obezbijediti samo sopstvena vojska.??? 
A u zaključku je tekao: , Moj narod još jednom bira između dva catstva: 
carstva nebeskoga i carstva zemaljskoga. Između dva batjaka obilićevskog i 
brankovićevskog. Siguran sam da će izabrati carstvo nebesko i da će se svi 
do jednog svrstati pod barjak Obilića. Ja sam izabrao. '?4% 

Na kraju sjednice članovi Skupštine su jednoglasno odbili materijal 
predložen od EZ pod nazivom ,,Izjava o principima za nove ustavne 
aranžmane u Bosni i Hercegovini". 

Jedanaesta sjednica Skupštine srpskog naroda održana je 18. marta 1992. 
godine. Na sjednici se raspravljalo o jednoj tački dnevnog reda: "Informacija 
o posljednoj sjednici Konferencije o razješenju bosanskohercegovačke krize 


i politička situacija u BiH i Jugoslaviji". 
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Nikola Koljević naveo je optimističnu teakciju na posljednje pregovore: 
Ako gledamo situaciju u kojoj smo bili a to je mislim u prvom redu 
pravo istorijski relevantno poređenje: sadašnjost porediti s prošlošću; mi 
smo dobili svoju nacionalnu državu unutat BiH. Dobili smo suvetenitet 
odozdo. ?$01 


Goran Zekić ponovo je spominjao natalitet muslimana: ,,Svi pregovori 
će ići dalje, a Bosna i Hercegovina će postojati kao međunarodno priznati 
subjekat koji će unutrašnje uređenje rastezati deset godina. Nikad da se 
postigne, a oni će svojim natalitetom i naše teritorije postepeno prigušivati 
pa ćemo doći u tešku situaciju. ?$0%2 

Dragan Đokanović, spomenuo je interesantan podatak o počecima 
stpskog otganizovanja: ,,Podsjetio bih vas na jedan naš zajednički sastanak 
ovdje u ovoj sali kada smo se dogovorili o formiranju Skupštine srpskog 
naroda BiH: razgovarali smo o ratu ili miru. Jedan broj diskutanata je bio 
za tatnu opciju, ali je prevladao razum i dogovorili smo se da političke 
probleme u BiH rješavamo mirnim putem (naše probleme) jet za to imamo 
i dovoljno snaga i pameti. '$% 

OJNA i bojaznosti u njenu podršku, Dragan Kalinić je ponovio i na ovoj 
sjednici: ,, Nakon izjava koje smo čuli nakon naših batrikada: o odmetnicima, 
o drumskom tazbojništvu i sličnim stvarima koja su izašle iz usta vtlo 
uticajnih generala i komandanata, nakon informacija koje mi imamo da 
nemaju želju da nas pomognu u ovoj bici koju bijemo u Hercegovini i 
slično, mislim da moramo u najkraće mogućem vremenu taščistiti račune, 
jer će nam se u trenutku proglašene nezavisnosti desiti da će sigurno 50% 
muslimanskih oficira zajedno s jedinicama i opremom koju imaju preći na 
stranu Alije Izetbegovića. Imam informacije da se jako koketita od strane 
SDA. sa sadašnjim armijskim sastavom koji je u sendviču, ne zna šta će i 
kako će. Zato moramo na jednoj sjednici koja ne mora da bude u ovim 
prostorijama, ili čak ne treba da bude u Sarajevu, da te stvari taspravimo 
što prije. Nemojte da dođemo u situaciju da protiv ove armije na koju smo 
se oslanjali mi moramo tatovati ili da ona nama onemogućava ovo što smo 
namjerili da napravimo, ?$04 


601 ICTY, Skupština srpskog naroda u BiH, Srenogram 11. sjednice Skupštine, Sarajevo, 18. 
mart 1992, 11. 
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Milovan Bjelošević je postavio pitanje finansiranja aparatute nove admi- 
nistracije: ,,Prema tome dajte, iznađite formulu finansiranja svega ovoga. 
Doći ćete sutra u poziciju da nijedan ministar neće napisati ni jedan pišljivi 
papit (uz izvinjenje gospođama) koji je potreban za posao ako se to neće 
platiti a jednostavno će se naći drugi koji će to bolje da plati. Na tom polju 
već imamo iskustva."5 Dalje je naveo: ,,Da li ćemo mi (prati novac', ili posu- 
đivati ali sve što sam već tekao nemoguće je ostvatiti bez novca. Pogotovo 
kada znamo da su naša velika područja, gdje je narod siromašan, gdje mu je 
udaljenost na oho-ho, nema telefona, bez novca.?$% 


Mitar Miljanović osvrnuo se na sljedeće: ,Ja ću u subotu predložiti 
Zakon o zemljištu (o vlasništvu) i to veoma kratak. Molim da me podržite i 
da uopšte ne polazimo od nekakvih pravnih normi itd. jer ovo je borba za 
egzistenciju, a nije vrijeme rimskog ili nekog drugog prava." 

Tošić je naglasio da provode ,,faktično stanje", te kritikovao kolege: 
Zelim da znam ko je srpski ministar za odbranu. Jet, mi na Romaniji 
provodimo faktičko stanje, za nas nema dilema. A ovi koji ovdje non-stop 
pričaju ništa nisu uradili. Iz tih razloga predlažem da to konkretno uradimo. 


Ne da svi non-stop držimo predavanja.'?%% 


Na to se dovezao Kertović: ,,Na terenu mi ne vladamo. (Upadica dr 
Karadžića: Što ne vladate?) Zato što nemamo papira na osnovu kojeg 
da vladamo! Imamo 13-14 zakona koje ne možemo da usvojimo. U tom 
pogledu nešto treba da odradimo. Hrvati vladaju. Gdje je Srbin istakao 
srpsku zastavu na skupštini? Gdje je Stbin formitao neku vojnu formaciju? 
Hrvati su to odradili. Mi nismo ništa uradili. Sutra ako treba da pravimo 
terorizam, pravićemo ga da vladamo. To je to,?609 

Golijanin je također spomenuo pitanje podrške JNA: , Često pominjemo 
faktičko stanje, a ono je da su recimo, HOS-ovci izašli iz doline Neretve, da 
su postavili barikade u Dračevici, da izlaze na Zegulju kod Stoca, da traže 
da opština Ravno bude Hrvatska itd. veoma, veoma agresivno. Zato je stav 
Vlade SAO Hercegovina da se HOS-ovci, da se paravojne jedinice sa lijeve 
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obale Neretve protjeraju i to će narod Istočne Hercegovine uraditi. Traženo 
je od vojske da mu pruži pomoć, ukoliko hoće neka priteknu u pomoć 
srpskom narodu. Tu je ispit šta će i kako raditi da li su ili nisu na strani 
srpskog naroda. Ukoliko neće onda će narod SAO Hercegovine znati šta će 


u tom trenutku urtaditi.??$'0 


Miroslav Vještica je naveo uspješne primjere s terena: , Znači, ovdje 
se moramo dogovotiti da li smo otganizacijski sposobni i u koje vrijeme 
da formiramo svoju miliciju, svoju tetitorijalnu odbranu, da imamo svog 
komandanta, da formitramo platni promet i da zauzmemo svoje teritorije. 
Školski primjer nam je Bosanska Krupa. Šest mjeseci na našu podgrmečku 
srpsku teritoriju postojeći MUP, inspekcije niti druge službe ne izlaze na to 
područje srpskih opština. Ne mogu. Na damo. Ne smiju. Mi smo faktički 
zauzeli svoje teritorije. Ali ovdje se moramo dogovoriti da svi Srbi u svim 
opštinama, novoformiranim i postojećim, preuzmu vlast jer je nismo 
preuzeli,?%! 

Radovan Karadžić na pitanje međunarodnog priznanja odgovorio je: 
,Bosnu i Hercegovinu su priznali oni koji treba da je priznaju: Bugarska, 
Turska, Iran i Libija. Odlično, ne može bolje.'?52 Ova priznanja poslužila 
su kao dobar argument u širenju nacionalističke propagande u narednim 
sedmicama i mjesecima. 

Na kraju sjednice Rajko Dukić je informisao Skupštinu da Srpsko 
kulturno-prosvjetno društvo "Prosvjeta"? i Politički savjet SDS pripremaju 
za 28. mart 1992. godine u Satajevu Kongres stpskih intelektualaca pod 
nazivom , Jugoslovenska kriza i stpsko pitanje"'. Rekao je: ,,Biće prisutno 
nekoliko stotina intelektualaca iz BiH i šire različitih profila. Molimo da se 
se iz svih tegija dostavi spisak jednog broja intelektualaca od privrede i dalje 
koji bi na ovom Kongresu mogli dati svoj doprinos. Troškovi će iznositi 
oko milion i po dinara, isfinansitaće Stranka.?$? 


Dvanaesta sjednica Skupštine održana je na Palama 24. matta 1992. godine 
s početkom u 12.20 sati. Dnevni red je jednoglasno usvojen: 1. Predlog 
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zakona o javnom pravobranilaštvu; 2. Predlog zakona o ministarstvima; 3. 
Predlog zakona o službenoj upotrebi jezika i pisma; 4. Prednactt zakona 
o treprivatizaciji; 5. Predlog odluke o obrazovanju Savjeta za nacionalnu 
bezbjednost; 6. Predlog odluke o formiranju nacionalne garde; 7. Izbor 
kandidata za predsjednika Vlade Stpske Republike Bosne i Hercegovine i 8. 
Vetifikacija odluka skupština opština o proglašenju novoformiranih stpskih 
opština." 

Vojislav Maksimović je, za razliku od Alekse Buhe, bio za promjenu 
naziva jezika iz srpsko-hrvatskog u stpski i primarno korištenje ćiriličnog 
pisma. Maksimović je, između ostalog, navodio da ,,Muslimani svoj 
jezik već pokušavaju da nazovu bošnjačkim...?, te rekao "daćemo pravo 
Muslimanima ako budu u našoj Republici da svoj jezik nazivaju onako kako 
hoće, ali to će se regulisati zakonom".$5 


Radovan Karadžić komentarišući stavove da Evropu treba ignorisati i 
da ,, Evropa može samo da vrišti"", naglasio je da se ne slaže, te da to baš 
nije tako, , jer mi u našim akcijama moramo da vodimo računa da li će 
nastradati Srbija zbog nas?",$15 Komentatisao je da JNA neće niko istjerati 
iz BiH, jet ona tu mota da ostane pet do deset godina... pri čemu ćemo mi 
na osnovu našeg Ustava za slučaj kada JNA bude odlazila eventualno preći 
na sistem naše nacionalne garde... u svakom slučaju neki procesi na terenu 
teku, čak i prednjače pred našim papitima".f""' Rekao je da će se podijeliti 
uputstva i tražio da se na ,,terenu što prije uspostavi faktičko: stanje". 
Dodao je: ,,Ja vas sada molim da se i po nekim uputstvima koja će se ovdje 
podijeliti za narodnu odbranu i sisteme informisanja itd. da se na terenu 
što prije uspostavi faktička Srpska skupština i srpskog naroda; suverena 
vlast. Trebalo bi da sve novonastale opštine odmah formiraju, onog trena 
kada vam se javi da imamo svoj posebni MUP, a to će vjetovatno biti za 
narednog zasjedanja, da se odmah postave stanice milicije, da se izvuku 
svi milicioneri.''$!8 U nastavku je govotio o promjeni strategije u javnim 


$14 ICTY, P961, Skupština srpskog naroda u BiH, S/enogram 12. sjednice Skupštine, Pale, 24. 
mart 1992, 1-2. 
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istupima.5"? Zapravo radi se o tome da će kada započnu tat, u izjavama 
govoriti da su napadnuta strana i da brane svoje teritorije. Rekao je: ,, Ovdje 
je takođe jedna stvar veoma pametna (a ja još nisam steo tog čovjeka), ali 
sam puno pročitao njegovih papira i mislim da je izvanredno informisan u 
američkim krugovima i da su se mnoge stvati odvijale onako kako nas je on 
obavještavao, posebno u odnosu na JNA i kampanju protiv nje, pa i na ove 
druge stvati gdje se pokušava srpski narod oštetiti u državnom pogledu što 
više. Ovdje nam prebacuju gdje nalazimo Bosanaca-Stba koji tako stalno 
pominju rat. To se i meni dešava često i našim ljudima na terenu, posebno 
Vukiću i drugima. I on kaže da se tako stiče utisak kako Stbi ratom drugim 
oduzimaju zemlju. Prema tome slijedi njegov zaključak da to ne radimo, 
da ne pominjemo rtat, da uspostavljamo realnu vlast i da branimo svoje 
teritorije. Pa ako neko hoće rat on će ga voditi protiv nas, mi ćemo biti 
napadnuta strana, što je vrlo bitno.''$0 


Karadžić je u nastavku svog izlaganja skrenuo pažnju na satadnju 
s vrhom JNA i da u tom pogledu mogu da budu spokojni. Naglasio je 
da u "odbrani" o kojoj je prethodno govorio mogu računati na vojsku. 
Rekao je: ,,S armijom na najvišem nivou možemo da vam kažemo da 
trenutno u tom pogledu možemo da budemo spokojni... tu vojsku koja 
za sada igra neutralnu ulogu i velika je sigurnost našem mitu jer mi ne 
namjeravamo nikoga da napadnemo, a namjetavao da se branimo, ta nam 
vojska stoji na raspolaganju za tu svrhu.'?"92! Karadžić nastavlja: ,, Nama rat u 
ovom trenutku nije potreban. Ide dobro. Napredujemo u mitu, političkim 
sredstvima ostvatujemo što hoćemo. Kad ostvarimo to što hoćemo, neka 
izvoli neko da nas napadne, ako nas napadne mi ćemo da se branimo... 
imamo pravo da upotrijebimo vojsku i to za konačan završni obračun i za 
konačno uspostavljanje vlasti.''%? Karadžić je govorio i o tome da ,,HOS- 
ovci uspostavljaju granice" te da bi u ,,kritičnom trenutku!" moglo da se 
kaže ,,zaleđujemo stanje, sve stop, nema pokteta ni naprijed ni nazad, ko šta 


619 Član hotelskog osoblja Holiday Inna je, kako tvrdi Kenneth Morrison, govorio da je 
u tom periodu, mart-april 1992. godine, Karadžić postao sve nervozniji. Njegovom 
stanju uma svjedočilo je ,,teško opijanje i često mokrenje u krevet". Kenneth Morrison, 
Sarajevoš Holiday Inn on tbe Frontline of Politics and War, 100, nap. 64. 

99 ICTY, Stenogram 12. sjednice Skupštine, 27-28. 
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kontroliše to je njegovo?".4% On je rekao kako su barikadama poktili ,/liniju 
Gnojnica-Blagaj-Stolac što bi prilično odgovatalo banovni iz 39-te",9% On 
je objašnjavao poslanicima da je u Hercegovini ,,pravedna granica rijeka 
Neretva. I kada se to bude obilježavalo mora da se kaže da Srbi konttolišu 


dolinu Netetve, odnosno tijeku Neretvu — njenu lijevu obalu??,4% 


Karadžić je u svom izlaganju tražio od poslanika da poštuju autoritet 
predsjednika opštine, te tekao: ,,Predsjednik opštine je izvršilac naših 
namjera. Novoformirane opštine moraju što prije da uspostave svoje organe, 
da izrade pečate i počnu da funkcionišu. Mota sa milicijom, odnosno našim 
otganima stati na granicu. Ako je to ova ulica, ova ulica.??$%6 


Đurić je govorio o ,,naoružanim ljudima" i dobtoj kontroli terena. Rekao 
je: ,Ja sam iz Prnjavota i teren prema Derventi je pokriven, i sigurno je to 
najbolje kontrolisani teren u BiH. Da ne kažem da ima preko hiljadu ljudi 
naoružanih, kontrolišemo teren, lake dijelove derventske opštine, znači na 
Savi, gdje sam i sam u uniformi. Znači, kontrolišemo do Save i to dobro 
funkcioniše.''$?7 

Karadžić je i dalje bio za JNA, te rekao: ,,U ovom trenutku nam ne 
odgovata stvaranje nacionalne garde, mnogo je bolje JNA.?28 Poslanici 
su na sjednici izglasali odluku da formiraju TO, a nacionalne garde će biti 
formirane kada politička procjena naloži da je to potrebno. ?? 

Verificitrane su Odluke o proglašenju novofotrmitanih srpskih opština 
od dijelova onih u kojima Srbi nisu činili većinu: Bihać, Kladanj, Livno, 
Rajlovac, Donji Vakuf, Konjic, Čapljina, Tutbe, Bosanski Šamac, Pettovo, 
Milići, Vogošća, Žepče, Jajce, Mostar, Srebrenica, Zavidovići, Bratunac, 
Modtiča, Prijedor, Bugojno, Kotor Vatoš, Stolac, Višegrad, Bosanska 
Krupa, Bosanski Brod, Stebrenik, Foča, Brčko, Olovo, Tuzla, Zvornik, 
Gotažde, Derventa, Doboj." 
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Branko Đerić predložen je i jednoglasno izabran za mandatata Vlade 
SrRBiH. Đerić je na kraju svog izlaganja rekao: ,, Ja se nadam da ćemo mi 
sve ovo stići, pa makar do neke male, krnje Jugoslavije. ?$?' 


Trinaesta sjednica Skupštine održana je odmah nakon okončanja 
dvanaeste s početkom u 16.20 sati sa dnevnim redom: 1. Razrješenje 
Ministarskog savjeta Srpske tepublike Bosne i Hercegovine; 2. Izbor 
članova vlade Stpske Republike Bosne i Hercegovine i 3. Zaključak Srpske 
Republike Bosne i Hercegovine da se izda saopštenje o priznanju Bosne i 
Hercegovine, koji je jednoglasno usvojen.$?? 

Ministarski savjet od 21. decembra 1991. godine kojim je predsjedavao 
Miodtag Simović je razriješen na ovoj sjednici.93 Nakon toga mandatat za 
sastav Vlade STRBiH Branko Đerić predložio je Aleksu Buhu za ministra 
inostranih poslova, a Miću Stanišića za ministra unutrašnjih poslova, što su 
poslanici usvojili. Mandatatr je naglasio da će ostale resote poktiti do ktaja 
iste sedmice, "34 


Četrnaesta sjednica Skupštine je održana u Sarajevu 27. marta 1992. 
godine. Dnevni red za sjednicu je bio sljedeći: 1. Svečano proglašenje Ustava 
Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 2. Predlog zakona o područjima 
stpskih opština u Bosni i Hercegovini, 3. Predlog odluka o obrazovanju 
Savjeta za nacionalnu bezbjednost, 4. Prepotuka o prestanku isticanja 
obilježja sa imenom i likom Josipa Broza Tita i 5. Izbor i imenovanja. 


Tačke su jednoglasno podržane." 


Svečano proglašenje Ustava SrRBiH propratilo je više novinata ,,uz 
ushićenje i radost" na licima prisutnih.$? 

Prva za tiječ, nakon predsjedavajućeg Krajišnika, javila se Rabija Šubić, 
koja je naglasila ,,da joj je danas praznik i slava", iz tazloga što je ,,sačuvala 
otadžbinu u kojoj sam se rodila, u kojoj sam odrasla i kojoj sam tradjala 
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potomstvo". Istakla je: , Plemeniti, širokogrudni i junački srpski narod 
u svom žrtvovanju, ali i u svojoj naivnosti ginuo je za ideale zajedničke 
države, dok su protiv njega radili svi, od Lenjina do Lubutića, od Broza 
preko jerusalimskog muftije do timskog pape, ne bitajući sredstva i žestoko 
se organizujući protiv svekolikog srpskog naroda. Nisu prezali ni od čega, 
od ideološkog do krvavog ustaškog noža... Imaju, konačno, Stbi pravo da 
stvore svoju državu a bez neprijatelja u toj državi, bez neprijatelja koje 
moraju hraniti i od zla braniti i državu stvarati... E pa zato neka svi Stbi s 
lijeve strane Neretve, sa obje strane Vrbasa i Drine, sa Manjače, sa Kozare, sa 
Romanije, iz Birača i Posavine - neka svekoliki srpski narod bude ujedinjen, 
svoj na svome, u svojoj stpskoj državi. To Stbi duguju svojim mučenicima, 
izginulim precima, to duguju svojoj djeci i budućim pokoljenjima. I zato 
neka živi Srpska država, ali bez svojih neprijatelja i dušmana."?%? 

Radovan Karadžić u svom vtlo važnom obraćanju pokušavao je da 
motivira poslanike i prisutne kako bi na pragu agresije konačno rtealizitali 
svoje viševjekovne ciljeve. Govorio je o cilju koji je duboko zapisan u 
njima, kojeg ljudska ruka nije postavila, te o konačnim strateškim ciljevima 
o kojima se ne moraju dogovarati. Rekao je: ,,Nama, izgleda, nije bilo 
potrebno da se dogovatamo oko cilja. Cilj je zapisan duboko u nama. On 
je svet po tome što je božanski i što ga nije ljudska tuka tamo postavila. To 
je cilj koji stpski narod osjeća i gaji u sebi i od koga nikad ne odustaje ma 
koliko vremena bila teška. Mi smo se morali dogovarati o taktici, mi smo se 
morali dogovarati o praktičnim kotacima, ali o najdalekosežnijim strateškim 
ciljevima nismo se morali dogovarati jer je svako imao jednu te istu misao 
a to je najsigurnija garancija da je to iz najdubljeg bića srpskog naroda, iz 
najdubljeg bića svakog njegovog pripadnika.?% 

Karadžić je u istom tonu nastavio, s tim da je ostavio mogućnost da 
,prođe bez krvi". Rekao je: ,,Nismo povukli ni jedan potez a da za to nije 
pretpostavljao prefiks koji nas je na to natjerao. Možda u svemu tome postoji 
i Božja volja. Možda su naši protivnici, koji su trebalo da budu naši partneri, 
nepogrešivo vodili tamo gdje treba da stignemo. Možda je ovo najbolja i 
najpravednija, i ako prodje bez krvi, možda će sve tri naroda procvjetati, ja 


93 Isto, 3. 
63 Isto, 3-4. 
640 Jsto, 8. 
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lično mislim da hoće, jer očigledno da ne možemo da živimo zajednički, a 


da jedni drugima razvoj ne ometamo."?$"! 


Nije zaobišao teme islamskih zemalja i fundamentalizma. Rekao je: 
, Moram da kažem da su nas zapanjila očijukanja sa Tutskom naših partneta, 
a ne samo s Turskom nego i sa ekstremnim fundamentalističkim režimima 
u nekim islamskim zemljama. To nam je otvotilo oči. Mi ne možemo da 
shvatimo kako su se oni usudili da muslimanski narod koji je tokom ovog 
rata ustao protiv ustaša sada usaglase sa ustašama...'$? Karadžić je istakao 
historijsku važnost donošenja Ustava kao životnom djelu njegove generacije. 
Istakao je sljedeće: ,,Mislim da je ovaj naš Ustav i ova naša država životno 
djelo ove generacije. Mislim da nas je sam Bog vodio putem koji treba ići da 
stignemo do svoje slobode poslije 500 godina... Mislim da smo se za ta nova 
vremena dobro pripremili, da je ovo zdrav i čvrst temelj naše države. Mogu 
da kažem da nema ni jednog Srbina koji je odbacio, mogao je privremeno 
da stavi u stranu ali iz taktičkih razloga, ali nije odbacio konačni strateški cilj 
stpskog naroda da živi u jednoj državi, odnosno u jednoj zajednici država, 


u jednom savezu država. "5? 


Uz čestitke poslanicima na svečanom proglašenju Ustava Karadžić je 
naglasio: ,,Mislim da ste svi u srpskom narodu spomenike sebi izgradili.?$% 
Između ostalog, opet je govotio o "muslimanskom vjetskom fanatizmu i 
ekstremizmu", ali i o saradnji sa ,,ratobornim elementima ustaša". Kazao je: 
,Ja ne mogu da objasnim kolike su oni budale: šta oni misle ako ih Evropa 
prizna a mi ne priznamo, šta od toga imaju. Priznali su ih Irak, Turska, 
Bugarska, Libija i šta se promijenilo. Međutim, u ludilu nekih ljudi, vjerskom 
fanatizmu kao i stanje duhova u koje su doveli svoj narod obećanjima o 
velikoj državi Bosni i Hercegovini u kojoj će oni gazdovati i koješta činiti 
otišli su toliko daleko da su njihovi ekstremisti spremni mnogo šta. Spremni 
su takođe da se povežu sa tatobotnim elementima ustašama u Hrvatskoj 
kojim nije do mita. Moram da kažem da se HDZ sa Tudjmanom privikava na 
ideju da će Hrvati u BiH imati jednu jedinicu koja će imati 700.000-900.000 
stanovnika...""%% U nastavku je govorio o "Izetbegovićevoj politici": ,,Oni 


641 Tsto, 9-10. 
642 Tsto, 10. 
64 Tsto, 11. 
644 Tsto; 

645 Isto, 30. 
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malo mogu da plaše Srbe u Goraždu, mogu u Brodu nekog da ubiju, ali ne 
mogu nikada da uključe stpske krajeve u svoju državu i da njima ovladaju 
jer nemaju tih snaga na tolikoj teritotiji na kojoj su Stbi.?$% 

Iako su Radovan Karadžić, kao i drugi akteri na sjednicama osjetno bili 
oprtezniji, ipak su govorili o naoružavanju stpskog stanovništva. Karadžić je 
rekao: ,,Mi znamo da se naš narod naotužavao, ne znamo sve kako i kojim 
putevima, ali znamo da narod ima dosta otužja, ali moram da kažem da 
mi nemamo patavojnih formacija.'?9" U svom obraćanju on je tražio od 
poslanika i prisutnih da se ondje gdje nisu ,,hitno formitaju krizni štabovi" 
u lokalnim sredinama i da se stave pod komandu JNA, te je naglasio: ,,Kada 
se vratite u opštine, naročito u novoformirane, molim vas da uradite ono što 
ste obavezni i ono što imate pravo i po zakonu: da čim dođete u svoje opštine 
odmah hitno formitate krizne štabove. Da pokušate da taj narod dovedete 
u ted da može da se odbrani. Nađite za te štabove nekoliko rezervnih 
oficira, da uvedu sve koji imaju oružje i formacije, da formiraju teritorijalne 
odbrane i ako je ta JNA obavezno da su pod njenom komandom. Ako nisu 
neka su pod komandom tezetvnih oficira..''%% Govorio je i o ratu u Bosni 
i Hercegovini i tatnim planovima, koji su očigledno bili spremni: ,,Rat u 
Bosni i Hercegovini ništa neće riješiti. Ako započne dobićete planove... Mi 
smo sigurni da ratom ne mogu ništa postići, da nam ne mogu ništa...''$? 


Trifko Radić je pitao Karadžića: ,,Zamoljen sam od Glavnog odbora SDS 
Ilijaša da pitam da uz proglašenje Ustava to u opštini obilježimo zastavom. 
Možemo i da obučemo oko 200 naših tetitotijalaca, da prođu ktoz grad. Ne 
znamo kakve ćemo staviti oznake.'? Karadžić mu je odgovotio: ,,Nama nije 
potrebna demonstracija snage, ali treba kontrolisati punktove.?%" Nakon 
toga Radić je također pitao: ,,Mi molimo da nas se što prije dostave uputstva | 
o preuzimanju SDK i banaka", na što mu je Karadžić odgovario: ,,Biće 
jedinstvena metodologija i to će doći svima. ?$! 

Rabija Šubić je pitala Karadžića: ,,U smislu organizovanja TO kakva 
je situacija sa Sarajevom ili konkretnije ja nisam dovoljno upućena: da li 


%6 Tsto, 
647 Tsto, 31. 
648 Tsto. 
49 Tsto. 
650 Isto, 33. 
651 Isto. 
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je opština Centar formirana opština srpskog naroda i kako ćemo u tom 
smislu dalje organizovati TO?" Karadžić joj je odgovorio: ,, Opština Centar 
zemljišno je uvetljivo stpska, i naš je predlog da opština Centar bude eks- 
teritorijalna jer su tu vladine zgrade, Univerzitet, bolnice. Međutim, postoji 
vatijanta da bi se onaj dio od Koševa do Ciglana, onaj dio gore, formirao 
kao stpska opština. Najvažnije je da nema panike i evakuisanja naroda. 
Najvažnije je ostati u svojim kućama i to je za narod koji nema zadatka 
najvažnije. "92 Iz ove diskusije je jasno da je sve bilo spremno i tazrađeno 
do najsitnijih detalja. 

Na 15. sjednici Skupštine održanoj 7. aprila 1992. godine u Banjaluci 
proglašena je nezavisnost samoproglašene STRBiH. Naglašeno je da STRBiH 
ima pravo udruživanja u savez sa drugim entitetima (subjektima) u Jugoslaviji. 
Pri donošenju odluke poslanici su ,imali na umu rtezultate plebiscita 
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini koji se održao 9. i 10. novembra 
prošle godine..." "Srpski narod... ostvatio je pravo za koje smatra da bi bez 
iznimke trebalo biti dano drugima, a to je pravo na samoopredjeljenje, kao i 
otcjepljenje." Biljana Plavšić i Nikola Koljević obavijestili su poslanike da su 
podnijeli ostavke na svoje funkcije u Predsjedništvu Bosne i Hercegovine. 


6. 4. Agresija i zločini: početak realizacije 

Nakon što je drugog dana referendumskog izjašnjavanja građana Bosne 
i Hercegovine, 1. marta 1992. godine, postalo jasno da će ona steći potpunu 
državnu nezavisnost, naoružani aktivisti SDS-a inicirali su nekoliko manjih 
incidenata kako bi pokazali svoje neslaganje sa rezultatima referenduma. 
Međutim, u noći 1/2. mart naoružane maskitane osobe postavili su barikade 
po ulicama Sarajeva. Radilo se o otganizovanim formacijama SDS-a, koje 
su nošenjem civilne odjeće htjeli ostaviti utisak da se radilo o spontanom 
okupljanju stpskog stanovništva kao teakcija na ubistvo stpskog svata 
Nikole Gardovića na Baščaršiji taj dan.$54 


652 Tsto. 

653 ICTY, PG64A.616, The Deputy President of the Assepsbly in a bress report by Radio Belgrade of 7 
April 1992, reporting on the 1514 session held in Banja Luka tbe previous evening, 7. april 1992. 

654 Merisa Karović-Babić, ,,Sarajevske barikade: Karakazan i mišolovka. Okruženje sa 'sve 
četiri strane sveta'" 
2020, 133-168. 


, Između rata i mira: Sarajevo u prelomnim godinama 20. stoljeća, UMHIS, 
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Prve mete agresije koja je započela mjesec dana poslije teferenduma 
bila su naselja i gradovi na granici sa Srbijom. U ovom srbijanskom 
,Blitzkriegu"? učestvovala je JNA, jedinice srbijanskog MUP-a, te specijalne 
vojne jedinice koje su tegrutovane, organizovane, vježbane i finansitane 
od strane Državne bezbednosti (DB).$55 Samantha Power u svojoj knjizi A 
Problem from Hell. America and tbe Age of Genocide objavila je intervju sa Jonom 
Westernom, koji je 1992. godine radio kao analitičar u State Department's 
Bureau of Intelligence (Obavještajnom uredu State Departmenta). Western 
je opisivao kako je svakodnevno dobijao izvještaje i satelitske snimke tata 
u Bosni i Hercegovini: ,,Bosanska stpska artiljerija bi započela napad na 
određeno selo. Srpske paramilitarne snage bi počele pješadijski napad, 
ubijajući naoružane ljude i hapseći nenaotužane ljude, a izbezumljene žene 
i djecu bi natjerali u bijeg. Kada bi se većina srpskih snaga pomjetila prema 
sljedećem selu, određeni broj paramilitarnih i regularnih snaga ostao bi da 
"počisti teren'. U toku od nekoliko sati, oni bi popljačkali selo, ubili stoku 
i zapalili ktovove kuća. Život nestba na srpskoj teritoriji bio je zabranjen. 
Svakog dana oko 10.000 Bosanaca u strahu je bježalo iz svojih kuća. %% 

Prepoznatljiv obrazac izvršenja zločina pratio je sve opštine koje su 
srpske vojne i policijske strukture zauzimale. Nakon dodatnog naotužavanja 
srpskih snaga, političko-društvene krize u kojoj su osjećaji nesigurnosti i 
neizvjesnosti potpuno dezorijentirali bošnjačko stanovništvo, ograničenosti 
kretanja, javnog oglašavanja da se zabranjuje kretanje Bošnjaka, barikada, 
kućnog pritvota, porasta nacionalističke propagande, podjela stanovništva 
po etničkoj liniji i organizacija političkih skupova na kojima je dominitala 
žestoka nacionalistička retorika, osnivanje kriznih štabova, predaja oružja 
i pretresi kuća, sprečavanje odlaska na posao, bili su dobro pripremljen 
uvod za prve oružane napade." Nakon političkih i vojnih priprema za 
realizaciju strateških ciljeva, koje su podrazumijevale naoružavanje stpskog 


stanovništva, uslijedili su napadi i zlostavljanje bošnjačkog stanovništva. 8 


655 Vidjeti: ICTY, Reynaud Theunens, J. M., "The SFRY Armed Forces and the Conflict in 
Croatia-JNA Activity in BiH and JNA (VJ) Support to Bosnian-Serb Forces", 2003. 

656 dina Bećirević, Na drini genocid, 138. 

657 ICTY, Tužilac protiv Momčila Krajišnika, Presuda u Predmetu br: IT-00-39-T, 2006. i 
2009. 

658 Nakon plenarne sjednice Glavnog odbora SDS-a, održane u aprilu 1991. godine, 
kojoj su prisustvovali i svi predsjednici opštinskih odbora SDS-a, na kojoj je Radovan 
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U noći s 31. matta/ 1. aprila 1992. godine započeli su prvi napadi na 
Bošnjake u Bijeljini.?? Napad su izvršili pripadnici "Arkanovih tigrova" 
koji su prešli "preko granice"', ušetali u grad i započeli kampanju ubijanja i 
terotiziranja nestba. Nekoliko desetina tijela Bošnjaka moglo se vidjeti na 
ulicama grada. U delegaciji visokih funkcionera Bosne i Hercegovine koji su 
došli u Bijeljinu kako bi ,,smirili situaciju" bila je i srpska političarka Biljana 
Plavšić koja je javno pohvalila i poljubila Željka Ražnjatovića Arkana, vođu 
Atrkanovih tigrova"', zato što , štite Srbe u Bijeljini??. 460 

Nakon Bijeljine srpske snage nastavile su činiti zločine 8. aprila u 
Zvorniku u kojem je ubijeno, zatočeno, silovano, protjerano nekoliko hiljada 
bošnjačkih civila. Poslije potpunog zauzimanja gradskog jezgra Zvornika 
u narednim danima stpske snage izvršile su brojne masovne zločine nad 
bošnjačkim civilima. Posebnim brutalnostima izloženo je stanovništvo u 
pripremljenim logorima. Zauzimanjem Kula Grada, gdje je pružan otpot 
do 26. aprila, izvršeni su masovni zločini na širem prtostotu zvotničke 


Karadžić izjavio da ukoliko više nema Socijalističke Federativne Republike Jugoslavije 
Srbi imaju samo jednu opciju, a to je (velika Srbija"", održan je neformalni sastanak užeg 
kruga ljudi u restoranu "Nacional!!! u Sarajevu i na tom sastanku Radovan Karadžić je 
izjavio da je dogovoreno da će Bosna i Hercegovina biti podijeljena. Na tom sastanku 
među ostalima bili su prisutni i Goran Zekić i Miroslav Deronjić, već tada, a i poslije 
lideri Srba u Srebrenici i Bratuncu, zaduženi za saradnju sa JNA, naoružavanje Srba 
i pripremu za agresiju i genocid nad bošnjačkim stanovništvom bosanskog Podrinja. 
Oni su se nakon tog sastanka s Karadžićem, po uputstvu, sastali u Milićima s Rajkom 
Dukićem, koji je zapravo bio jedan od najbližih saradnika rukovodstva SIDS-a, jedan 
od osnivača i prvih finansijera SDS-a. Na tom sastanku Rajko Dukić je rekao da je 
političko rukovodstvo SDS-a u Bosni i Hercegovini donijelo odluku da se Srbi u 
Bosni i Hercegovini naotužavaju. Rekao im je da je lično Karadžić ubijedio Slobodana 
Miloševića da naoruža Srbe u Bosni i Hercegovini. Dukić im je naglasio da će njih 
dvojica biti zaduženi za Bratunac i Stebrenicu. Oni su se početkom maja 1991, godine 
sastali s Mihaljem Kertesom u Beogradu i tu je dogovorena prva isporuka otužja za 
srednje Podrinje u Bosni i Hercegovini. Kertes je na tom sastanku rekao da "će na 
području 50 kilometara od tijeke Drine sve biti srpsko, čisto stpsko?', U drugoj polovini 
1991. godine u Milićima formiran je centar za daljnu raspodjelu oružja. Šire o tome 
u izjavi Mitoslava Deronjića, koji je u periodu pripreme i početka izvršenja zločina 
nad Bošnjacima obnašao funkcije predsjednika Opštinskog odbora SDS-a Bratunac i 
predsjednika Kriznog štaba Bratunac, a u ljeto 1993. postao je i član Glavnog odbora 
SDS-a: ICTY, Predmet Milošević (1T-02-54), P600, Izjava Miroslava Deronjića, 19. 
novembar 2003. 
999 O zločinima nad Bošnjacima Bijeljine pogledati: Jusuf Trbić, Majstori zraka (1. i 2.), 
NIK, Lukavac, 2007. 
660 TCT'Y, Prvostepena presuda protiv M. Krajišnika, 113. 
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opštine, posebno u Snagovu, Dugom Dijelu, na širem prostoru Sapne, itd. 
Iako sktomnog naoružanja i mogućnosti za odbranu Bošnjaci u Kamenici 
i Sapni su pružili otpor. Međutim JNA, uz pomoć jedinica TO "Stpske 
opštine Zvornik" i drugih jedinica 5. maja 1992. godine zauzela je uže jezgro 
Sapne.'6! Već naredni dan, 6. maja snage TO RBiH uspjevaju osloboditi 
Gaj i uži dio Sapne. Na posebnom udaru je 10. maja bio širi prostor 
zvorničkog Zaseoka, u kojem patriotske snage uspjevaju zaustaviti ,,snage 
JNA i probuditi nadu u mogućnost otpora mnogobtojnijem i naotužanijem 
agresoru. "58 Nadu je svakako dalo i oslobađanje Srebrenice 9. maja 1992. 
godine, u kojoj su ptije toga činjeni zločini. Naime nakon zauzimanja 
Srebrenice 19. aprila 1992. godine ,,nakon okupacije i uspostavljanja stpske 
vlasti ubijeni su, zaklani i zapaljeni brojni Bošnjaci — civili... 664 

Prisilno odvođenje u logore, ubijanja i protjetivanja ktajem aprila i 
početkom maja 1992. godine trajno je determinirao zločine i na prostoru 
Bratunca. Masovno strijeljanje Bošnjaka bratunačke Glogove 9. maja, 
kao i priprema za činjenje zločina, njihovo izvršenje, ali i odnos političkih 
lidera SrTRBiH prema istima dobio je dodatnu dimenziju zahvaljujući 
priznanju krivice Miroslava Detonjića pred ICTY-em. Detonjić u svom 
svjedočenju navodi da je nakon strijeljanja civila u Glogovoj'" dan ili dva 
poslije: ,,Dana desetog ili jedanestog maja 1992. sam otišao na Pale kako 
bih prisustvovao sastanku i izvijestio o događajima u bratunačkoj opštini. 
Sastanku na Palama, koji je održan u velikoj ptostotiji gdje se održavaju 
konferencije, su prisustvovali Radovan Karadžić, Velibor Ostojić i Ratko 
Mladić, te predsjednici kriznih štabova Republike Srpske. Ja sam dao svoj 
izvještaj Radovanu Karadžiću, Veliboru Ostojiću i Ratku Mladiću, koji su 
sjedili zajedno za jednim stolom u toj konferencijskoj sobi. Na zidu iza 
njih su bile karte koje su prikazivale etničku strukturu Bosne i Hercegovine 
661 Jusuf Omerović, Općina Sapna — monografija, deset godina od ponovnog formiranja općine Sapne, 

Općina Sapna, Sapna, 2008, 58. 
662 Isto, 52. 


663 Sead Selimović i Izet Šabotić, Drugi korpus Armije Republike Bosne i Hercegovine 1992- 
1995., BKC TK, 2017, 498. 

664 Smail Čekić, Genocid i istina o genocidu u Bosni i Hercegovini, Institut za istraživanje zločina 
protiv čovječnosti i neđunarodnog prava UNSA, Sarajevo, 2012, 61-62. 

5 O zločinu u Glogovoj, ali i na širem prostoru Bratunca detaljnije pogledati naprimjer: 
Ramiz Salkić, Genocidna namjera Bratunac 1992. — Zločini nad Bošnjacima Glogove, Naše 
sjećanje Bratunac i Bošnjačko udruženje preživjelih logoraša Bratunac, 2022. 
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po dijelovima u raznim bojama. Stpska podtučja su bila označena plavom 
bojom. Ja sam izvijestio da je Glogova djelomično uništena i u velikoj mjeti 
u plamenu, te da su bosanski Muslimani prisilno iseljeni. Svi prisutni u toj 
prostoriji su moje izvještavanje dočekali s pljeskom, a Velibor Ostojić je 
nakon toga dao svoj komentat rekavši: Sada možemo obojiti i Bratunac u 


plavo. 066 


Obrtrazac izvršenja zločina ili "šema"', kako je nazvao i opisao Miroslav 
Deronjić, bio je prepoznatljiv i primijenjen, nakon Bijeljine, i u drugim 
opštinama Podrinja. Deronjić naglašava da je ,postojala određena 
hronologija, određeni redosled u tom sledu događaja. Slične stvari su se 
desile u Bijeljini, Zvorniku i, u meti koja meni nije poznata, u Višegradu. 
Ptvo bi u određeno mesto stigli dobrovoljci, a onda bi sledilo ostalo: ubistva, 
likvidacije, zastrašivanja stanovnika, panika i tako dalje. Onda, nakon toga 
bi stigla armija, JNA sa prividnom namjerom da uspostavi ted. Međutim, 
sve to bi prouzrokovalo zasttašivanje stanovnika, Muslimana, nakon čega 
bi sledilo etničko čišćenje. Činjenica da je armija stigla u Bratunac dva do tri 
dana nakon što su došli dobrovoljci ukazuje na to da je ista šema događaja 
trebalo da se odigra i u Bratuncu", 567 

Na primjeru zauzimanja Foče koje je započelo 7/8. aprila 1992. godine, 
a potpuno završeno stedinom aprila iste godine, potvrđuje se obrazac 
plana i njegovog izvršenja u većini podtinjskih opština. Nakon pješadijskog 
djelovanja i granatiranja iz teške artiljerije po gradskom području Foče 
stpske snage ,,koje su se sastojale od JNA, TO (kasnije VRS), stpske 
policije i raznih neregularnih srpskih vojnih formacija". brzo su zauzele 
grad Foču. Nakon toga vršeno je organizovano i sistematsko nasilje nad 
civilnim stanovništvom u tazličitim oblicima psiho-fizičkog zlostavljanja, 
ograničavanja kretanja, pretresa stambenih jedinica, pljačkanja i potpunog 
uništavanja privatne, kulturne i vjerske imovine, premlaćivanja, zatočavanja, 
drugih oblika nečovječnih postupanja, zatvaranja u pretrpane prtostotije u 
kojima nije bilo elementarnih higijenskih uslova, gdje su vršeni i drugi oblici 
psihičkog i fizičkog nasilja, uključujući seksualno zlostavljanje. 


666 TCT'Y, Izjava Mtroslava Deronjića, 25. novembar 2003, 29-30. 

407 Tsto. 

566 JCT'Y, Tužilac protiv Dragana Zelenovića, Presuda u Predmetu br. IT-96-23/2-A, 2007; 
Vidi i: ICTY, Tužilac protiv Dragoljuba Kunarca, Radomita Kovača i Zorana Vukovića, 
Presuda u Predmetu br. IT-96-23-T2XIT-96-23/1, 2001. 
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Na identičnoj matrici vršeni su zločini u Višegradu, kojeg su sredinom 
aptila zauzele jedinice među kojima je bio i Užički koprusa JNA. 9? 

Vlasenica je okupirana 21. aprila 1992. godine uz pomoć Novosadskog 
korpusa JNA i specijalnih jedinica MUP-a Stbije."? Nakon okupacije 
zarobljen je veliki broj Bošnjaka i odveden u logore i druga mjesta zatočenja. 
Napadi su krajem aprila i početkom maja nastavljeni na širem prostotu 
opštine." 

Dana 4. maja 1992. godine napadnuto je i Goražde. Artiljetijsko- 
pješadijska dejstva po civilima i civilnim objektima nisu stala do ktaja agresije, 
usljed čega su izvršeni masovni zločini nad civilima. Prvih dana maja u 
Goraždu se nalazio veliki broj protjeranih s prostora okolnih podrinjskih 
opština, koji su skupa s domicilnim stanovništvom organizovali odbranu i 
uspjeli opstati do kraja agresije." 

U Bijeljini, Zvorniku, Vlasenici, Srebrenici, Bratuncu, Rogatici, Više- 
gradu, Čajniču, Rudom, Foči, Goraždu se zapravo od aprila 1992. godine 
sprovodio velikostpski, genocidni, plan o etnički čistim" prostorima istoč- 
ne Bosne. Procentualnu dominaciju bošnjačkog stanovništva na prostoru 
strateškog srpskog cilja? velikosrpski lideri nisu mogli tolerisati. Po usta- 
ljenoj matrici uslijedilo je masovno ubijanje i zlostavljanje civilnog bošnjač- 
kog stanovništva. Zatočavanja u brojne logore, mučenja i ubijanja, klanja i 
ubijanja na drinskim mostovima, te masovna silovanja postaju ključnom de- 
terminantom zločina nad Bošnjacima Podrinja. Njihova imovina je opljač- 
kana, srušena i spaljena. 

Veliki broj jedinica, uz aktivno učešće JNA, intenzivno su napadale 
Kalesiju od 2.,do 11. maja 1992. godine, kada većina opštine, uključujući i 
gradsko podtučje, zauzimaju agresorske jedinice.? 


49 Detaljnije o tome i zločinima na području Višegrada pogledati: Ermin Kuka, Genocid 
nad Bošnjacima u Višegradu 1992-1995, Institut za istraživanje zločina protiv čovječnosti 
i međunarodnog prava UNSA, Sarajevo, 2019. 

619. Husejin Omerović, Žr/ve genocida na području Vlasenice 1992.-1995., Tnstitut za istraživanje 
zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava UNSA, Sarajevo, 2016, 64. 

$71 Isto, 107-139, 

12 Tokom opsade Goražda ubijeno i ranjeno je nekoliko hiljada civila među kojima i 
najmanje 548 djece. Detaljnije u: Muamer Džananović, Z/očini nad djecom u Goraždu tokom 
opsade 1992-1995, Institut za istraživanje zločina protiv čovječnosti i međunarodnog 
prava Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo, 2015. 

s 'Te snage su od strane patriota zaustavljen u koritu Bijeljevca i time je onemogućeno 
spajanje jedinica JNA iz Kalesije i Zvornika, s onima u Dubravama i Tuzli. iKalesijski 
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I u drugim dijelovima nezavisne Republike Bosne i Hercegovine 
započela je oružana agresija i činjenje zločina. Dana 3. maja 1992. pripadnici 
različitih jedinica uključujući Crvene beretke, Predine vukove, Dobojske 
dobrovoljačke odrede, ,,Martićevce", JNA i miliciju, preuzeli su kontrolu 
nad Dobojem. Kao posljedica srpskog preuzimanja vlasti u opštini Doboj 
i glasina o zločinima koji su počinjeni u drugim bosanskohercegovačkim 
gradovima, hiljade Bošnjaka i Hrvata protjerani su iz grada Doboja u Tešanj 
i okolne, u tom trenutku nešto sigurnije, gradove. Protjerivanje stanovništva 
je nastavljeno u kontinuitetu u narednom petiodu.5"! Među brojnim 
masovnim zločinima ubijanja, zatočavanja i protjerivanja bošnjačkih civila iz 
Doboja, oni počinjeni u Grapskoj 10. maja 1992. godine su pred njemačkim 
pravosuđem okataktetisani genocidom." Radovan Karadžić je na 16. 
sjednici "Skupštine" 12. maja 1992. godine, između ostalog, tekao: ,,Ima 
još, doduše, ratnih sukoba ponegdje. U Doboju i oko Doboja su ktatko 


trajali i uspješno su završeni za srpsku stranu.'?'$"6 


Napad na Brčko izveden je teškim naoružanjem, tenkovima i 
attiljerijom.$"! Nekoliko dana je granatirano područje grada u kojem je 
bošnjačko stanovništvo bilo većinsko. U Brčkom je organizovano i otvoreno 
nekoliko logota i zatočeničkih objekata. U nekoliko logora i zatočeničkih 
objekata, poput restorana Westphalia, autobuskog preduzeća Laset, Brezovo 
polje itd., silovano je nekoliko stotina bošnjačkih žena i djevojaka. 

Opsada Sarajeva započela je tokom aprila 1992. godine kada je JNA već 
u tom mjesecu ,,neselektivno artiljetijski granatirala urbane dijelove Grada 


Prnjavor i gradsko područje Kalesije su oslobođeni 23. maja 1992. godine. Dževad 
Tosunbegović, Ibro Huremović, Prnjavor kod Kalesije: S Prnjavorskom četom do pobjede, 
Gradska biblioteka Kalesija, MZ Prnjavor, Kalesija, 2012, 206-228. 

974 Šite o tome: ICTY, Prvostepena presuda protiv M. Krajišnika, 126; ICTY, Prvostepena presuda 
protiv Jovice Stanišića i Franka Simatovića, Tom 1, 403. 

$5 O toj i drugim presudama za genocid nad Bošnjacima pred njemačkim pravosuđem 
vidi detaljnije u: Hikmet Katčić, "Genocid nad Bošnjacima i njemačko pravosuđe: 
univerzalna jurisdikcija za genocid", u: Godišnjak 2015 BZK Preporod, BZK "Preporod", 
Sarajevo, godina XV, 2015, 59-67. 

516 ICTY, Zapisnik sa 16. sjednice Skupštine srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, Banja Luka, 12. 
maj 1992, 7. ) 

S" Rasim Muratović i Ermin Kuka, Genocid u Brčkom 1992-95, Institut za istraživanje 
zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo, 
2015. 
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i snajperski djelovala po civilnom stanovništvu", Tokom prvih dana maja 


1992. godine nastavljeni su zločini nad civilima.9"8 


Takođet, od aprila 1992. godine JNA je započela napade na dijelove 
Mostara koji nisu bili pod njenom kontrolom. Momčilo Petišić, generalmajot 
JNA, naredio je ,,ostvarivanje vatte iz svih taspoloživih oruđa po gradu 
Mostatu i okolini". Dejstva su vršena po vojnim i civilnim objektima."? 

Podjela Bosanske Krupe na stpski i bošnjački dio, po uputama SDS-a i u 
skladu sa ,, Vatijantom B"', započela je u decembru 1991. godine jednostranim 
proglašenjem Srpske opštine Bosanska Krupa. Bila je to politička priprema 
u provođenju ,,strateških ciljeva stpskog naroda u Bosni i Hercegovini" 
naredne 1992. godine. U vojnom smislu, zauzimanje Bosanske Krupe bilo 
je od strateškog značaja za stpske vojne snage jet bi njenim zauzimanjem 
Prijedor i Sanski Most odvojili od Cazinske krajine.$80 Početkom aprila 
1992. godine stpski Krizni štab izdao je naredbu o preseljenju srpskog 
stanovništva iz grada Bosanske Krupe i s lijeve na desnu obalu Une jer su 
Srbi i u ranijim pregovorima sa bošnjačkim predstavnicima opštinske vlasti 
tražili podjelu opštine duž rijeke Une. Dana 19. 1 20. aprila 1992. godine Srbi 
su dobrovoljno napustili uži centar grada i naselili se u dijelove opštine pod 
srpskom kontrolom. $?! Dakle, krupski Srbi su kao i bihaćki napustili dijelove 
grada (preko 4.000 Srba živjelo je u gradu prema popisu stanovništva iz 
1991. godine) i područje lijeve obale Une jer je to bilo od strateškog značaja 
za srpsku politiku. Jedan dio krupskih Srba uputio se, nakon napuštanja 
Bosanske Krupe, u Srbiju.$8? Stpske snage ,,čistile'" su dijelove opštine koje 
su proglasili svojim. Zločin u Arapuši od kojih je najteži bio ubistvo ženske 
civilne osobe bošnjačke nacionalnosti i incidenti u drugim selima na desnoj 
obali Une primorali su bošnjačko stanovništvo da napusti svoja ognjišta i 


618 Merisa Karović-Babić, Masovovna ubistva civila u Sarajevr za vrijeme opsade 1992-1995., 
Institut za istraživanje zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava UNSA, 
Sarajevo, 2014, 57. 

69 Zilha Mastalić-Košuta, ,, Vojna operacija "Čagalj' i događaji na području Mostara juna 
1992. godine", u: Pri/ozi, br. 47, Institut za historiju, Sarajevo, 2018, 272-273. 

660 Tlija T. Radaković, Besymislena YU ratovanja, 141. 

81 ICTY, Presuda protiv Momčila Krajišnika, paragraf 395. 

482 Tokom 1992. godine 555 osoba napustilo je Bosansku Krupu i uputilo se prema Srbiji. 
Boris Delić et al., Izbeglice — žrtve etničkog inženjeringa, Helsinški odbor za ljudska prava u 
Srbiji, Beograd, 2004, 119, 
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pređe na lijevu obalu.$8? Dok su Bošnjaci bili primorani da napuste sela i 
naselja na desnoj obali Une, srpskom ratnom predsjedništvu povjeten je 
zadatak da se obezbijedi smještaj Srbima koji su došli s lijeve obale Une i 
da se ,,oslobodi" desna obala Une.'8! Dana 21. aprila 1992. stpske su snage 
izvršile napad na Bosansku Krupu granatiranjem minobacačima s okolnih 
brda,f85 da bi potom zauzele dijelove grada i na zgradu MUP-a postavili 
zastavu SDS-a 22. aptila 1992. godine.$89 Nekoliko hiljada krupskih Bošnjaka 
iz Arapuše i okolnih sela s desne strane Une ptotjerano je na područje 
opštine Sanski Most. 

S obzitom da u opštinskoj skupštini nisu imali većinsku podršku prijed- 
lozi da cjelokupni tetitoriji ili jedan dio opštine Sanski Most bude pripojen 
SrRBiH dolazilo je od SDS-a. Jednostranom odlukom SDS-a opština San- 
ski Most 3. aprila 1992. godine pripojena je ARK.$8" To formalno pripajanje 
,motalo je i na terenu biti realizovano" zbog čega su pripadnici 6. ktajiš- 
ke btigade JNA uspostavili konttolne punktove u gradu Sanskom Mostu i 
susjednim selima u kojima su dežurali pripadnici brigade i vojne policije. 
Provjerama i pretresima podvtgavani su, kao i u svim drugim opštinama 
ARK, samo Bošnjaci i Hrvati." Stpske snage preuzele su 19. aprila 1992. 
godine kontrolu nad Sanskim Mostom zauzimanjem zgrade opštine.'9? Za 
Srbe preuzimanje vlasti i smjena nestpskih kadrova bio je prvi korak da za- 
vladaju dolinom Sane. Vlast je bila u rukama srpskog Kriznog štaba koji je 
20. aprila 1992. godine izdao saopštenje u kojem se navodi da na podtučju 
opštine isključivo važe zakoni STRBiH, a dosadašnje odluke Skupštine opšti- 
ne proglašava nevažećim. Uslijedilo je otpuštanje Bošnjaka i Hrvata s radnih 
mjesta uključujući sudije, direktote javnih preduzeća, lokalnog radija i Doma 


583 Gud Bosne i Hercegovine, Predmet: Br. X-KR-06/213, Predmet tužilaštva Bosne i 
Hercegovine protiv Gojka Kličkovića, Mladena Drljače i Jovana Ostojića, Presuda, 26. 

84 ICTY, Izvještaj o radu Skupštine opstine i Ratnog predsjedništva, Krupa na Uni, april 1993. 

685 ICTY, Presuda protiv Monnčila Krajišnika, paragrafi 395, 396. 

686 Bejdo Felić, Peti korpus 1992.-1995., Ljiljan, Sarajevo, 2002, 60. 

87 ICTY, Službeni glasnik Srpske opštine Sanski Most, Br: 1/92, Sanski Most, 3. april 
1992. 

88 ICTY, Predmet: Br. 11-08-91, Pred pretresnim vijećem II, Tužilac protiv Miće Stanišića 
i Stojana Zupljanina, Presuda — tom I, paragraf 720. 

89 ICTY, Pred pretresnim vijećem, Tužilac protiv Radovana Katadžića, Presuda — tom II, 
paragrafi 1939, 1940. 
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zdravlja, a na njihove pozicije SDS je doveo svoje kadrove. Pripadnici SJB 
Sanski Most bili su primorani da se opredijele po pitanju lojalnosti Srpskoj te- 
publici BiH i prihvatanja srpskih simbola i oznaka." Bilo je i ovo, kao i u dru- 
gim ktrajiškim opštinama, postavljanje uslova za uklanjanje Bošnjaka i Hrvata 
iz policijskih struktura. Potom je, istim metodama, zattaženo nepostojeće 
otužje od Bošnjaka i Hrvata što je zapravo značilo da se stpsko stanovništvo 
uvjeri" da su pripadnici drugih naroda naotužani i spremni za rat. Time je 
stpska vlast u očima svoje javnosti stvorila alibi za ono što je uslijedilo. Pu- 
tem radija 28. aprila 1992. godine Krizni štab je naredio razotužavanje svih 
građana. Budući da ni u ovome slučaju za Stbe ta naredba nije važila, ona se 
odnosila isključivo na bošnjačko stanovništvo. U većini slučajeva bošnjačko 
je stanovništvo predalo naoružanje bez obzita što je ono legalnim putem 
bilo u njihovom posjedu."?? 

U Prijedoru od ukupnog stanovništva skoro pola su bili Bošnjaci (44% 
od ukupno 112.000 stanovnika) i činili su relativnu većinu u ovoj opštini. 
Dana 30. aprila 1992. godine, JNA i srpske policijske formacije zauzeli su 
kontrolu nad gradom i instalirali su novoformiranu vlast sastavljenu od 
strane rukovodioca SDS-a. Svi Bošnjaci i Hrvati smijenjeni su sa funkcija u 
opštinskim službama i firmama. Policijski funkcioneri nesrbi su razriješeni 
dužnosti, a Srbi su postavljeni na njihova mjesta. Policajci su morali izjaviti 
lojalnost novim srpskim vlastima. Krizni štab uveo je restriktivne mjere za 
sve nestbe. Radio Prijedor emitirao je antimuslimansku propagandu. Jedino 
u bošnjačkim dijelovima prijedorske opštine nije zavladala nova, nelegalna 
vlast. Tako je stpska prijedotska vlast počela da postavlja ultimatume 
stanovnicima Kozatca o predaji oružja i prihvatanja nove vlasti znajući da 
ovi to ne mogu ispuniti. Bio je to povod da se zauzme i ovaj dio opštine i 
tako uspostavi koridor prema Banjoj Luci,$93 


90 ICTY, Pred pretresnim vijećem I, Tužilac protiv Momčila Krajišnika, Presuda, paragraf 
509. 

9! Odluku da se pripadnici SJB Sanski Most opredijele donio je Nedeljko Rašulja, šef 
srpskog Kriznog štaba Sanski Most. ICTY, Predmet: Br. IT-03-69, Pred pretresnim 
vijećem I, Tužilac protiv Jovice Stanišića i Franka Simatovića, Presuda — tom I, paragraf 
813. 

92 Marija Taušan, ,,Vrućinić Mirko: Oružani otpor u Hrustovu"", Detektorba, 24. decembar 
2019, http://detektor.ba/vrucinic-mirko-oruzani-otpor-u-hrustovu/ 

93 Jasmin Medić ,,Pripreme, tok i razmjere zločina u Kozarcu 1992. godine"', Pri/ozi, br. 
45, Univerzitet u Sarajevu — Institut za historiju, Sarajevo, 2016, 297-314. 
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Dva dana nakon uvođenja policijskog sata 5. maja 1992. godine" srpske 
snage predvođene 6. krajiškom brigadom JNA zauzele su Ključ i preuzele 
kontrolu nad svim važnim lokacijama i tasktsnicama u gradu. Na zgradi 
opštine i stanici policije istaknute su stpske zastave. Krizni štab opštine 
Ključ (sastavljen od članova SDS i pripadnika JNA) natedio je da se na 
području cijele opštine provodi zakon i odluke koje budu donesene na 
nivou ARK i SrRBiH te da na rukovodećim mjestima moraju biti ljudi koji 
su ,,apsolutno lojalni Srpskoj republici? Oni koji nisu bili lojalni, Bošnjaci 
i Hrvati, otpušteni su s svojih radnih mjesta."6 Pored otpuštanja, lokalna 
vlast je izvršila potpunu blokadu svih nestpskih naselja i zabranila da se 
područje opštine napusti bez njene saglasnosti.9?7 

Do prve polovine maja 1992. godine, StRBiH prostirala se na onim teti- 
torijama koje su njene vojne i policijske strukture zauzele i počinile zločine. 
U prethodnom dijelu rada dali smo kratki pregled zbivanja u operacionali- 
zaciji zločina širom RBiH do proglašenja Šest strateških ciljeva. 


6. 5. Objava genocidnih ciljeva 


Dana 12. maja 1992. godine održana je u Banja Luci 16. sjednica Skupštine 
SrRBiH. Dnevni red ove sjednice odnosio se na Informacije o političkoj i 
ratnoj situaciji u Stpskoj republici; prijedlogu da se usvoji Komisija koja će 
pripremiti zakletve koju moraju položiti svi članovi Vlade, o potvrđivanju 
odluka i drugih propisa koje je donijelo Predsjedništvo Stpske republike 
BiH poput formiranja novinske agencije ,SRNAF, odluci o privremenom 
finansitanju javnih rashoda Stpske republike BiH za period april — jun 
1992, odluci o osnovama otganizacije i tada sudova za prekršaje, odluci 
o usmjeravanju novčanih kazni za prekršaje i o sprovođenju prekršajnog 


6994 Uvođenje policijskog časa bilo je u skladu sa odlukama ARK. ICTY, Pred pretresnim 
vijećem I, Tužilac protiv Momčila Krajišnika, Presuda, paragraf 445. 

95 ICTY, Pred pretresnim vijećem II, Tužilac protiv Miće Stanišića i Stojana Župljanina, 
Presuda — tom I, paragrafi 297, 299, 

699 ICTY, Pred pretresnim vijećem, Tužilac protiv Radovana Karadžića, Presuda — tom II, 
patagrafi 1502-1505. 

97 Džemal Botonjić, ,,Masovne i pojedinačne grobnice na području Ključa", u; Z/očini u 
Bosanskoj krajini za vrijeme agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu 1991-1995., Tnstitut za 
istraživanje zločina protiv čovječnosti i međunarodnog prava, Sarajevo, 2011, 522. 


180 


postupka za vrijeme rata i neposredne ratne opasnosti, odluci o sjedištu i 
području javnih sudova i tužilaštava, odluci o osnivanju kazneno-popravnih 
institucija na podtučju Srpske republike BiH, proglašenju neposredne ratne 
opasnosti, amandmanima na ustav Stpske republike BiH, izboru članova 
Predsjedništva Stpske republike BiH, o prijedlogu zakona o izmjenama i 
dopunama ustavnog zakona za provođenje Ustava Stpske republike BiH i 
o narodnoj odbrani." 


Posebno značajno je što se na ovoj sjednici na dnevnom redu našla 
odluka o formitanju Vojske STRBiH (VStRBiH), upotrebi simbola STRBiH 
i prijedlog platforme za tazgovote sa tukovodstvom SRJ.$? 

Osim što je ozvaničeno postojanje VSrRBiH,'" ova je sjednica značajna 
i po tome što je na njoj izneseno Šest strateških ciljeva"! koje je predstavio 
tadašnji predsjednik SrRBiH Radovan Karadžić. On je nakon dužeg 
izlaganja naveo da su ,,stpska strana u Bosni i Hercegovini, Predsjedništvo, 
Vlada, Savjet za nacionalnu bezbjednost donijeli strateške prioritete srpskog 
natoda, odnosno strateške ciljeve srpskog naroda. To su: 


1. Razdvajanje srpskog naroda od druge dvije zajednice, državno 
razdvajanje; 

2. Uspostavljanje koridora između Semberije i Krajine. 'To je stvar za 
koju ćemo, možda, biti prisiljeni da ponegdje nešto žrtvujemo, ali je 
to od najveće strateške važnosti za stpski narod, jer to integriše srpske 
zemlje, ne samo Srpske BiH, nego i Stpske BiH sa Stbijom i Stpske 
Krajine sa Srpskom BiH i Srbijom. Dakle, to je strateški cilj veoma 
visoko rangiran, koji moramo da ostvarimo jer nema Krajine, nema 
Bos. Krajine, nema Stpske Krajine, nema Saveza stpskih zemalja, 
ukoliko ne ostvatimo taj koridor koji će nas dobro integrisati, koji će 
nam omogućiti nesmetan protok iz jednog dijela naše države u drugi; 


98 ICTY, Zapisnik sa 16. sjednice Skupštine srbskog naroda u Bosni i Hercegovini, Banja Luka, 12. 
maj 1992, 1-2, 

99 Isto. 

10 ICTY, Skupština SrRBiH, broj: 03-234/92, Odluka o formiranju vojske Srbske republike 
Bosne i Hercegovine, Banja Luka, 12. maj 1992. 

NI ICTY, Službeni glasnik RS, br. 22, str. 866, Skupština SrRBiH, Odluka o strateškini 
ciljevima srpskog naroda nr Bosni i Hercegovini, broj: 02-130/92, Banja Luka, 12. maj 1992. 
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Uspostavljanje koridora u dolini tijeke Drine, odnosno eliminisanje 
Drine kao granice između dva svijeta. I s jedne i s druge strane Drine 
smo mi i naš strateški interes i naš životni prostor. Mi sada vidimo 
mogućnost da se sada neke muslimanske opštine, kao enklave, 
uspostave uz Drinu, da bi oni ostvarili svoja prava, ali da to u osnovi 
mora da pripadne ,,Stpskoj Bosni i Hercegovini", taj pojas koji je uz 
Drinu i koji, koliko nama strateški pomaže, nama na pozitivan način, 
toliko nama pomaže na način što štitimo interese naših neprijatelja 
da ostvare koridor koji bi povezivao sa islamskom internacionalom i 
uvijek činio ovo područje nestabilnim; 

Uspostavljanje granice na tijeci Uni i rijeci Neretvi. Evropska 
zajednica nam je na tadnim mapama koje je predložila na ovom 
posljednjem zasjedanju priznala granicu na tijeci Uni. Obilježili su 
rijeku Unu kao našu ratnu granicu i istočno od nje ofarbali u plavo; 

Podjela grada Sarajeva na stpski i muslimanski dio i i uspostavljanje 
svakog od ova dva dijela efektivne državne vlasti te konstitutivne 
države. Dakle, Sarajevo nam je, strateški gledano na petom mjestu, 
ali su borbe u Sarajevu i za Satajevo, i strateški taktični gledano od 
presudne važnosti, jer ne daju uspostavljanje čak ni privida, ali ni 
države. Alija nema državu dok mi imamo dio Satajeva. Nema Vladu, 
nema Skupštinu, nema funkcionisanje, jer Aliji je bilo najvažnije da 
on za svijet stvara privid kako postoji država, a kako smo mi teroristi. 
Međutim, borbama za Sarajevo držimo botbe daleko od Krajine, 
daleko od Semberije, daleko od Drine, daleko od svih onih ktajeva 
gdje bi se eventualno, mogli sukobiti sa Muslimanima. Jer, borbe 
oko Sarajeva odlučuju sudbinu BiH i mi smo to i tanije slutili i o 
tome smo govorili, ako rata bude on će početi u Sarajevu i završiti 
u Sarajevu. Ovaj prvi dio tog predviđanja se ostvario, a vjerujem, da 
će se i drugi dio ostvariti onog trena kad dobijemo mapu Sarajeva, i 
tada mislim da će rat prestati u Sarajevu i cijeloj BiH, što se tiče Srba 
i Muslimana; 

Izlaz Stpske tepublike BiH na mote. To smo stavili u našoj hijetathiji 
na šesto mjesto. Nije to nevažno, to je vrlo važno, ali ima važnije 
od važnijega, ima izglednije od izglednijega. Mi ne znamo koliko 


je izgledno to, ali mi moramo samo znati da je naš interes i cilj, da 
prije svega Hercegovina, koja je izlazila u svojoj istotiji na more, 
izađe ponovo na mote, to jeste, moramo dio teritotije koja je tamo 
učiniti spornom i ne prikazati taj prostor kao dio Hrvatske države 
radi toga što je nepošteno, nečasno, nekorektno, povučena granica 
između Hrvatske i drugih dijelova. To je granica, strateška granica, 
Zapada prema Pravoslavlju. To je granica protiv Srba protiv Rusa, to 
je granica protiv istočnog svijeta, protiv Pravoslavlja. Ta granica je 
smiješna i samo ko vidi konfiguraciju te hrvatske obale vidi da je to 
rađeno nesigurno i sa jednom namjetom da se ovi dijelovi drže što 
dalje od mota, stpski dijelovi tog mora, pti čemu bi se na Crnu Gofu 
vršio zelenaški, odnosno udar da se i odatle Srbija otjera značajno 
na Cetinju, nažalost, dok u cjelini Srpske Crne Gote i to značajne, 
ali u saradnji sa 30-35% muslimanskih odnosno šiptarskih interes 
tamo, te snage su mogle da ugroze objedinjavanje srpskih zemalja, 
prije svega Srbije i Crne Gore, čime se izlazak srpskih zemalja Stbije 
i Crne Gote obezbjeđuje izlazak na more. 7" 


Iznošenjem strateških ciljeva Karadžić je i javno obznanio koji su ciljevi 
SrRBiH, odnosno kako zaoktužiti srpski tetitotij zapadno od rijeke Drine. 
Ono je ujedno pokazatelj da se, a čemu su bili svjesni i politički i vojni 
lideri kao i poslanici skupštine ciljevi mogu realizirati isključivo genocidom. 
Indirektno, objava Strateških ciljeva značilo je da se STRBiH ne brani niti 
da vodi defanzivnu politiku. U nastavku, Karadžić se osvrnuo i na pitanje 
o Rusiji kazavši da ,,smo mi Srbi bili u teškoćama uvijek kad je Rusija bila 
slaba. To je bilo 1877—78. godine pred Berlinski kongres, zatim 1908—1909. 
godine nakon rusko-japanskog tata 1905. godine, zatim 1914. godine, te 
1941. godine, znači uglavnom smo mi bili u teškoćama kad je Rusija bila 
slaba. Činjenica je da je nama Pravoslavlje donijelo dosta briga i nevolja sa 
'zapadnim svijetom, jer nas uvijek smatraju potencijalnim saveznikom Rusije 
i zato dobijamo po glavi i ugrožavaju nas, ali je činjenica, isto tako, da jaka 
Rusija ima interese da se na Balkanu održi stpski narod u jednom komadu, 
u jednoj državi, jer je to borba za prevlast u ovom dijelu Sredozemlja i u 
ovom dijelu Evrope".'% O odnosu sa Hrvatima je poručio da je učinjen 


102 Tsto, 8-9, 
103 Isto, 9. 
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jedan manevarski potez koristan i za Srbe i za Hrvate i da ,,smo mi htjeli 
da ustanovimo šta je sporno, nek svako kaže, neka oni kažu granica je 
Baranja, mi kažemo rijeka Neretva, i to je sporno i neka se time Evropa 
bavi. Izdvajajući tri-četiri pozicije koje su sporne, mi smo učinili implicite 
nespornim sva druga pitanja i sva druga područja sa Hrvatima, kao što 
je područje Dobretića kod Skender Vakufa, kao što je područje gdje god 
se mi doditujemo sa njima, učinili smo nespornim i dotakli smo na putu 
razgraničenja na putu te dvije nacionalne zajednice. To nam je vrlo bitno 
da ih uvučero u tu vodu da se okvase i da idu dublje u tom pravcu. I to 
je jedan politički međukorak, jedna velika igra koja je uspjela preko naših 
očekivanja, bila je vrlo uspješna, /% 

Poslije toga su poslanici iznosili svoja opažanja o područjima iz kojih 
dolaze. Poslanik Milovan Bjelošević Beli naglasio je značaj zauzimanja Bo- 
sanske Posavine, naročito Brčkog. Dragomit Kerović govotio je o značaju 
Tuzle i pottebe da je i dalje drže odvojeno od Satajeva. Ttifko Radić govorio 
je o Ilijašu i njegovom okruženju te istakao da su Stbi iz Ilijaša spremni za 
rat i da su poktali dosta stvari u tu svrhu — 32 cisterne nafte i benzina, mi- 
nirali put Sarajevo-lIlijaš, te otvoreno poručio da će svako onaj ko do Ilijaša 
dođe iz Satajeva ili Zenice biti ubijen.'% 

Upadljivo je bilo izlaganje Dragana Kalinića, jednog od rijetkih poslanika 
koji nije bio član SDS-a: ,,Naime, ova bi Skupština od svih odluka možda 
trebala da donese jednu najvažniju, a to je — jesmo li mi izabrali ratnu opciju 
ili pregovaračku opciju. Ne kažem to bez razloga, i moram odmah reći, 
poznavajući ko nam je neprijatelj, u kojoj mjeti je on perfidan, i u kojoj 
mjeri mu se ne može vjerovati sve dotle dok se on fizički, vojnički ne uništi 
i ne slomi je, što podrazumijeva, naravno i eliminisanje i likvidaciju njegovih 
ključnih ljudi. Ja se odmah opredjeljujem za ovu prvu opciju." Kalinić je dalje 
insistirao da ako će Srbima ptipasti RTV dom u Sarajevu da se on i antene 
ne uništavaju nego da se unište odašiljači raketiranjem. Slično je insistirao 
i po pitanju bolnica u Sarajevu: ,,I odmah da vam kažem, ako će Vojna 
bolnica pasti u ruke neprijatelju, onda sam ja za to da se Koševska bolnica 
uništi i da neprijatelj nema gdje da se liječi',7% Svoje zadovoljstvo iznesenim 


704 Jsto, 10. 
705 Tsto, 10-13, 
706 Tsto, 14-16. 
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Strateškim ciljevima izrazio je Miroslav Vještica iz Bosanske Krupe izjavivši 
da su se krupski Srbi godinu i po pripremali za rat i da su odmah zauzeli 
2/3 grada. Rezultat toga je da na desnoj obali Une, kako je naglasio, više 
nema Bošnjaka te da je tijeka Una prirodna granica.'" Jedan od lidera Stba 
u Bosanskoj krajini naglasio je važnost kotidora preko Bosanske posavine i 
da se on mota ,,probiti vojnički pa makar za širinu autobusa',,% U diskusiji 
učestvovao je kapetan JNA Nenad Garić rekavši da ,,onaj Srbin koji neće 
pod srpsku zastavu i pod šajkaču, tom Srbinu pokazaćemo put za Istanbul, 
Teheran, isto kao i mudžahedinima",'? 


Šta je objava Šest strateških ciljeva zapravo značila rekao je novoimenovani 
načelnik Glavnog štaba VSrRBiH Ratko Mladić: ,,Mi ne možemo imati 
očistiti niti možemo imati tešeto da prosijemo samo da ostanu Srbi ili 
propadnu Stbi i ostali da odu. Pa to je, to neće, ja ne znam kako će gospodin 
Krajišnik i gospodin Karadžić objasniti svijetu. To je ljudi genocid." 

Na sjednici je donesena odluka o formiranju VSrRBiH, odnosno odluka 
da 2.VO JNA bude preimenovana u VSrRBiH. Proces transformacije iz 
JNA u VSrRBiH opisao je i savezni ministar odbrane SFRJ od 1988. do 
1992. godine, general Veljko Kadijević: ,, Komande i jedinice JNA su činile 
kičmu Vojske Republike Stpske sa kompletnim naoružanjem i opremom. 
'Ta vojska je, uz puni oslonac na stpski narod i njegovu svestranu podršku, 
kao što svaki savremeni tat traži, zaštitila srpski narod i stvorila vojničke 
pretpostavke za adekvatna politička rješenja koja će odgovarati njegovim 
nacionalnim interesima i ciljevima, razumije se, u mjeri u kojoj to sadašnje 
međunarodne okolnosti dozvoljavaju ??7! 

Nakon što je STRBiH formirala vlastiti MUP i vojsku, operacionalizacija 
Strateških ciljeva koja nije mogla biti realizovana bez zločina je i zvanično 
najavljena. Time je na 16. sjednici, 12. maja 1992. godine, institucionalno 
upotpunjena cjelokupna struktura STRBiH/RS-a koja je u mjesecima i go- 
dinama poslije izvršila genocidnu kampanju nad Bošnjacima, najveći zločin 
u Evropi nakon Holokausta. 


797 Isto, 17. 
708 Tsto, 22. 
709 Isto, 23. 
710 Isto, 29, 
11 Veljko Kadijević, Moje viđenje raspada — Vojska bez države, Politika, Beograd, 1993, 116. 
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ZAKLJUČAK 


Nastanak RS-a nastavak je ideologije stpskog nacionalizma čiji korijeni 
sežu u period XIX stoljeća. Slabljenje Osmanskog catstva, geopolitičke pti- 
like tokom i pred kraj austrougarske vladavine, okončanje Prvog svjetskog 
rata i formiranje zajedničke jugoslovenske države te suprotstavljeni politički 
koncepti, Drugi svjetski rat i zločini nacističkih, fašističkih te četničkih i 
ustaških jedinica na jugoslovenskom prostoru imale su za cilj podjelu Bosne 
i Hercegovine. Protagonisti takvih ideologija svaku su historijsku priliku 
iskorištavali da je vojno potaze i teritorijalno podijele, a bošnjački narod 
svedu na njima demografski prihvatljivu brojku. 

Raspad SFRJ i ponovno buđenje stpskog nacionalizma činila se kao je- 
dinstvena prilika da istim sredstvima stvore ,prvu srpsku državu zapadno 
od tijeke Drine. Da bi priliku iskoristili potrebna im je bila višegodišnja 
priprema unutar jugoslovenskog socijalističkog sistema i paralelno djelova- 
nje nakon uvođenja višepattijskog sistema u Bosni i Hercegovini. 


Na tazini jugoslovenske države bilo je potrebno da se transformira JNA 
ktoz razoružavanje republičkih teritorijalnih odbrana, a da na vlast poslije 
objave Memoranduma SANU-a dođe osoba koja će slijediti njenu politiku. 
Nađen je u Slobodanu Miloševiću, predvodniku razbijanja Jugoslavije i oso- 
bi koju će stpski lideti izvan Stbije slijediti. Oni su pod plaštom ,,borbe za 
očuvanjem Jugoslavije" prešli u fazu otvorenog zagovaranja etničke podjele 
njenih dijelova. Tako se počela rušiti Jugoslavija i jedini način na kojem je 
mogla da ostane i po čemu je bila prepoznatljiva — država suživota i među- 
nacionalne tolerancije. Buđenje stpskog kao reakciju imalo je i buđenje dru- 
gih nacionalizama. Najveću cijenu sve izraženijih nacionalističkih tendencija 
platila je Bosna i Hercegovina i bošnjački narod. 

Jednostrana proglašenja zajednica opština, odnosno srpskih autonomnih 
oblasti bile su teritorijalna, a proglašenje Skupštine srpskog naroda u Bosni 
i Hercegovini i drugih institucija politička uvertira u proglašenje STRBiH/ 
RS 9. januara 1992. godine. O tim pripremama nam govore i niz presretnu- 
tih razgovora čelnih srpskih funkcioneta iz Srbije i Bosne i Hercegovine u 
kojima su jasno uočene istinske namjete stpskih lidera o zločinačkim pla- 
novima i neskrivenu i naročito izraženu netrpeljivost prema bošnjačkom 
stanovništvu. 
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Da bi pronašao opravdanje za svoje političko, a kasnije i vojno djelovanje, 
SDS je naručio i nekoliko elaborata o demografskim projekcijama u Bosni i 
Hercegovini za naredni period u kojem ih je posebno ,,zabtinjavao" broj Boš- 
njaka. Na toj platformi gradili su svoj, uistinu neargumentiran, nacionalistički 
narativ o ugroženosti srpskog naroda, svođenju Srba na nacionalnu manjinu, 
uvođenju muslimanske teokratske države i vjetskih zakona što je, a vidjeli 
smo to iz navedenih poglavlja, ,,urodilo plodom" i ,, pokrenulo stpske mase". 

U toku cijelih priprema jasno se zaključuje da je političko rukovodstvo 
SDS-a imalo jako dobre i česte kontakte sa srbijanskim vlastima u Beogradu, 
odnosno političkim, bezbjednosnim i vojnim vrhom Jugoslavije. Nesumnjivo 
je da bez podrške Savezne Republike Jugoslavije SDS ne bi mogao ići putem 
kojim je krenuo, a dionica dolaska do tog cilja značio je i da se ,,Bosna i Her- 
cegovina odvede u pakao, a muslimanski narod možda u nestanak", 


Dana 12. maja 1992. godine finaliziran je dugotrajni proces transfotma- 
cije i preimenovanja političkih, vojnih i civilnih struktura i stavljanje istih u 
funkciju realizacije zločinačkog plana. Iza tealizacije (strateških ciljeva" stajala 
je ogromna birokratska mašinerija uz ideološku podlogu s ciljem uklanjanja 
drugih naroda sa njihovih ognjišta. 

U ovoj knjizi smo, ktoz televantnu literaturu i primarnu athivsku građu, 
objasnili kontinuitet jedne nacionalističke politike koja je, da bi opstala, 
morala — po svaku cijenu - da uništi , ideju Bosne", njenog multietničkog i 
multikonfesionalnog društva, pri tome dajući svemu osvojenom nacionalnu 
konotaciju. Bez obzita što je vth SIDS-a 1990-1992. godine za realizaciju 
svojih ideja 1992-1995. godine presuđen pred Međunarodnim krivičnim 
tribunalom u Hagu na dugogodišnje ili doživotne kazne zatvora i genocid 
nad Bošnjacima, politički lideri RS, entiteta u Bosni Hercegovini, i danas 
— više od tri decenije nakon njenog nelegalnog i nelegitimnog proglašenja 
— svoje postojanje baziraju i njeguju na svemu onome što civilizirani svijet 
osuđuje. Ovim djelom prezentirali smo razloge i motive nastanka RS-a, te 
dokazali da separatističke ideje i strateški ciljevi tadašnjih lidera nisu mogli 
biti realizirani nikako drugačije nego genocidom. Od separatističkih ideja 
i ,,strateških ciljeva" se ni danas ne odustaje. Slavljenje, veličanje, negiranje 
genocida i proslave ,,devetog januara 1992." samo su neke od aktivnosti koje 
organiziraju i podržavaju političke strukture u RS-u danas. 
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ARBiH 
ARK 
AVNOJ 
CJB 
CK 
CSB 


SKRAĆENICE 


— Armija Republike Bosne i Hercegovine 


— Autonomna regija Krajina 


— Antifašističko vijeće narodnog oslobođenja Jugoslavije 


— Centar javne bezbjednosti 

— Centralni komitet 

— Centar službi bezbjednosti 

— Demokratski savez 

— Demokratski socijalistički savez 

— Evtopska zajednica (kasnije Evropska unija) 

— Hrvatska demokratska zajednica 

— Hrvatske obrambene snage 

— Hrvatska zajednica Herceg-Bosna 

— International Criminal Tribunal for the former 
Yugoslavia / Međunarodni krivični tribunal za 
bivšu Jugoslaviju 

— Jugoslovenska narodna armija 

— Muslimanska bošnjačka otganizacija 

— Ministarstvo unutrašnjih poslova 

— Sjevernoatlantski savez 

— Oružane snage 

— Republika Bosna i Hercegovina 

— Republika stpska 

— Republika Srpska Krajina 

— Sjedinjene Američke Države 

— Srpska akademika nauka i umetnosti 

— Srpska autonomna oblast 


— Stranka demokratske akcije 


— Socijalistička demokratska partija / Socijaldemoktatska 


partija 
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SDS — Srpska demokratska stranka 


SFRJ — Socijalistička Federativna Republika Jugoslavija 
SJB — Stanica javne bezbjednosti 

SK — Savez komunista 

SPC — Stpska pravoslavna crkva 

SPO — Stpski pokret obnove 

SPS — Socijalistička pattija Srbije 

SRBiH — Socijalistička Republika Bosna i Hercegovina 
SrRBiH — Srpska republika Bosna i Hercegovina 

SRJ — Savezna Republika Jugoslavija 

SRSJ — Savez teformskih snaga Jugoslavije 

SSO — Savez socijalističke omladine 

TO — Tetitotijalna odbrana 

UN — Ujedinjene nacije 

VO — Vojna oblast 

VRS — Vojska Republike Stpske 

VSrRBiH — Vojska Stpske republike Bosne i Hercegovine 


ZAVNOBiH — Zemaljsko antifašističko vijeće narodnog oslobođenja 
Bosne i Hercegovine 


ZO — Zajednica opština 
ZOBK — Zajednica opština Bosanske krajine 
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PRILOZI 


Prilog 1. Izvod iz uvodnog referata Radovana Karadžića sa osnivačke sk- 
upštine SDS BiH"? 


RADOVAN V.KARADŽIĆ 


SRPSKA DEMOKRATSKA STRANKA BiH 
Uvodni referat za Osnivačku skupštinu 


Decenije jednostranačkog vladanja duboko su pore- 
metile prirodne tokove razvoja srpskog naroda, U mnoštvu pri- 
vida stvoren je i privid da je srpski narod mali, nejak i be- 
značajan. To je obeshrabrilo 'sve.naše. prijatelje i ohrabrilo 
neprijatelje da krenu i da dokrajče rasparčani i razjedinjeni 
srpski narod. No, u ovom trenutku, ,ne treba govoriti o neprija- 
teljima.. Njihovo Je pravo da 'se "koriste. našim greškama:i 3la- 
bostima. Mi smo sami sebi bili opasniji +. svih. naprijatelja. 


Razjedinjeni i podijeljeni u ratu nastavili smo 
sa podjelama u miru. Genocid koji su nad nama izvršili naši 
neprijatelji nastavili smo mi sami, uništavajući, sopstveni 
nacionalni i kulturni identitet. Zbog lažnog i prividnog mira 
'u kući žrtvovali smo svoje najveće vrijednosti, napustili tra- 
dicije narodne kulture, zapostavili svoju porušenu Crkvu i nrec=- 
'pustili je neravnopravnoj borbi za održavanje, podijelili se na 
prvene i orne, bjelaše i zelenaša, gradjane i seljake. 


i Svuda, a najviše ovdje u Bosni i Hercegovini, hill 
-S$mo_u najvećoj mjeri odani. sistemu, koji kao da je i uspostavljen 
radi našeg nacionalnog razbijanja. U periodu najveće odanosti 
režimu i sistemu došlo je do najvećeg siromašenja upravo oda- 

nih srpskih krajeysa. Upravo sistemu odani srpski krajevi 
doživjeli su ekonomski i kulturni pad i migracije velikih raz- 
mjera. Iz Bosne i Hercegovine je u ovom periodu otišlo neko- 
liko stotina hiljada Srba, a. Bosna i Hercegovina je ostala i 
bez njihovog potomstva. Teritorijalnom organizacijom razbijene 
su prirodne srpske cjeline u Bosni i Hercegovini, i srpski 
narod je doveden u nepovoljan ekononmski', demografski i politi- 
čki položaj. 


00184293 


712 JCTY, IT-00-39-T, P65.1, Karadžićev govor na osnivačkoj skupštini SDS, 19. juli 1990. 
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Prilog 2. Dogovor o udruživanju u Zajednicu opština Bosanske krajine"? 


Na osnovu Amandmana LXXII tačka 3. stav 2. Ustav Socijalističke 
Republike Bosne i Hercegovine, opštine Banja Luka, Bosansko Grahovo, Bosan- 
ska Dubica, Bosanska Gradiška, Bosanska Krupa, Bosanski Petrovac, Glamoč, 
Ključ, Kotor Varoš, Laktaši, Mrkonjić Grad, Prnjavor, Sanski Most, Skender 
Vakuf, Srbac, Titov Drvar, čelinac, Sipovo, Teslić i Kupres, zaključuju 


DOGOVOR 
0 UDRUŽIVANJU U ZAJEDNICU OPSTINA BOSANSKE KRAJINE 


član 1. 


Radi racionalnijeg 1 efikasnijeg ostvarivanja zajedničkih intere- 
sa 1 potreba gradjana 1 uskladjivanja društveno-ekonomskog razvoja opštine 
Banja Luka, Bosansko Grahovo, Bosanska Dubica, Bosanska Gradiška, Bosanska 
Krupa, Bosanski Petrovac, Glamoč, Ključ, Kotor Varoš, Laktaši, Mrkonjić Grad, 
Prnjavor, Sanski Most, Skender Vakuf, Srbac, Titov Drvar, čelinac, Šipovo, 
Teslić i Kupres udružuju se.u Zajednicu opština Bosarske krajine (u daljem 
tekstu: Zajednica opština). 


član 2. 
Sjedište Zajednice opština Jje.u Banjoj Luci. 
. član 3. 
Zajednica opština ima svojstvo pravnog lica. 
član 4. 


Zajednica opština ima Statut. 

Statutom Zajednice opština utvrdjuju se: funkcije Zajednice 
opština 1 način njihovog ostvarivanja; medjusobni odnosi Zajednice opština 
1 opštine; organizacija organa Zajednice opština; saradnja sa republičkim 
organima 1 organima 1 organizacijama na području Zajednice opština; organi- 
zacija i rad Stručne službe Zajednice opština; finansijska sredstva Zajednice 
opština, kao 1 druga pitanja od značaja za ostvarivanje prava 1 dužnosti 
Zajednice opština. " 

Statut Zajednice opština donosi.se uz prethodnu saglasnost 
skupština udruženih opština. 


član 5. 


U Zajednicu opština mogu se udruživati 1 druge opštine uz 
saglasnost potpisnika ovog dogovora. I 


, Postupak 1_način udruživanja drugih opština u Zajednicu opština, 
propisaće se Statutom Zajednice opština. 


H 


713 JCTY, Dogovor o udruživanju un Zajednicu opstina Bosanske krajine, Banja Luka, 29. april 1991. 
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Prilog 3. Odluka o imenovanju Štaba za reglonalizaciju"!4 


Pa Republika Bozna | Harcegovina 


INSTITUT ZA ISTRAŽIVAME ZLOČIŽA PRITYV 


GOVJEGUISTI r'0 tm = O£ PRAVA 
CPIICKA ITEMOKPATCKA CTPAHKA RO ee SP NY, 
BOCHE U XEPIJETOBUHE {Puno 48 M.a3 


Drr_jet_| 


IPEJCJEJHVIK 
Bpojt 542-011-1/91 
Capajeso, 09. cerrem6pa 1991, rojnge 


3-4 OJ | 


Ha OCHOBy ujnanma 33. Craryra Cprrcke HeMOKpaTCKE 
crpaHKe BocHxe u XeplijeroBnae U OJNJIyKa U 3akydaka HOHNJeTVX 
Ha CaBjeTOBaAByJ ONITAHCKUX, DeTHOHAJIHUX U PENJOJMUKUX opraHa 
Cprircke nemokparcKe crpankKe Bocue u XepneroBnHe OlpxanoMm nana 
07. cenremCpa 1991, ronuge Ha Ilajamla, LOHOCIM 


OJJJKY 
O VMEHOBABY ITABA 3A PETVOHAJIN3ATIMJY 


i, 
HmeHyje ce lllra6 3a rpahene cupogobeka OnjyKe O 
Oporjaneny ayTOHOMENX peruja Kao HeoOlBOjJNBUX NujejoBa caBe3- 
He IpxaBse jeneparvsHe JyrocinaBnje U cacrTaBHMUX ZujejnoBa čene- 
pajaue jenvaune Bocaue u XepneroBune, Kao u umgsnBajaka HacekekAx 
mjecra ug jelHe ONUTAHe U yKREyYuNBanwne y cacTaB Ipyre OrnurHHe, 
y cnunjenehem cacTaBy:; 


i. JOBAHOBVR HEHAN 6, VJAUMER BWIOJE 
2, JLAJIE BOJVH 7, TEP3VR JEYBUCAB 
3. BYJJIETA JIPAJIKO 8. MVWJIOJEBVE AJTEKCA 
4, MPKOBIR JIPATAH 9, IOKHMHR JIPATAH 
5, JIMVUVE MVUTE 10, MICKHUH JOBO 

a. 


Koopungaamjy pana liraća spuunhe Haspuuu onGop 
Cpucke Zeuokparcke crpanke BuX, 


Bo 
OBa ojjiykKa cryna Ha oHary NaHOM JOOHONUEBA,. 


JOCTABVITM s 

1. UTnanosnvma liraća 

2. Ilpencjenanky NO CIC BEuX 
3. Apxunsa 


714 AJIZ, inv. br.03-3-915, Predsjednik SDS BiH, broj: 542-011-1/91, Od/uka o imenovanju 
Slaba za regionalizacijn, Sarajevo, 9. septembar 1991. 


Prilog 4. Uputstvo OO SDS BiH o čuvanju mostova i puteva prema Srbiji 
i Crnoj Goti, te između Bosanske krajine i centralne Bosne"? 


Rozlauza Bosna | Hercegovina " 


PT ee 2 sta A PRITIV 
1 TF "PRAVA CU/p.) 
CPIICKA HNEMOKPATCKA CTPAHKA 


EOCHE I XEPUETOBVHE MALAD + 
OPETOJETHVK PONETJEKU TEA 
Bpoj: 04-1-595/91. (os 3-08| 11 


Capajeno, 11, cenreMCap 1991, ronHHe. 


JIWVTCOTBO CB/M OIINITHHCKUM OJIBOPVIMA 
CPIICKE HTEMOKPATCKE CTPAHKE BuX 


C o63upom Ha u3BjecHua ca3Hakba O njaHnupaby NBe- 
D3aHTCKOT OHEeCIOCOĆbaBaba (NyTreBa BuX MOJIUMO la no CBaky 
| unjeuy 06e36jenure NBanecer UeTUupU CaTSO UYBakbe CBHX MO- 
CTOBa Ha BaneM UOZPJUJJ. 


Iloce6Guo ce Mopajy UIJyBaTH MOCTOBU Ha IJTHUM Opa- 
Buuma npeuma Cpćonju u Upuoj Topu, re usmeby Bocancke Kpajuune 
u Nenrpajne BocHe, 


OBaj sanarak je on HajBgeher suauaja u uma npnopum- 
Ter Te ce Mopa U3BpIUTU y NOTIJHOCTH U No cBaAKy ulnjeny. 
3anarak rpeća ocrBapuBaru y capanku ca opraHnMaA BJIACTH 
v Ha HaunH noBehapa 6e36jenHocTH Kperaka a HHIONTO Ha HeKHU 
XaoOTNUaAH HAUMH IyTreM GCapukana Uju npecperaka, 

Ilorpe6a MaKcHUMAaJIHa DNCIUNOZIIAa U yJokKJJabenocT ca 
opraHmuMa Mnjuunje U BOJHUM opraHnUuMa, 


KPATCKE CTPAHKE BE 
Yu 


mn 
ME tag Kapaunnh 
nm. bz 


715 AJIZ, inv. br. 03-3-898, Predsjednik SDS BiH, broj: 011-1-595/91, Uputstvo svi? OO 
SDS BiH, Sarajevo, 11. septembar 1991. 
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Prilog 5. Zabilješke s proširene sjednice Savjeta SDS-a" 


T di = T 
= T 


me TONE 


Srpska denoic.: irska stranka 


Soetlaffajtfpa maja 
EPUDV JE NOT 


Bosne i fer; zegovine 


'""Savjet' strenki 
"+ Batu: 15.1350.1991. godine 


; 27 X2 


ZABIIJEŠKE 
a _ ge sjednive Sovjeta stranke, održanoc 15.10.1991. Godine 
u frošstorijnaa Ilube delegata u vrenenu od 138,00 čo 21,30 časova. 
; %£  Foreć članova Savjeta stranke, sječnici gu prisustvovali 
i članovi Izvršnog odbora, članovi Predsjedništva Bosne i Herce- 
'govine, članovi Vlade te predsjednik stranlzc. 
Sevjet je vodio predsjednik Savjeta Slavlio Leovac i pred- 
AD ložio sljedeći, i " , 
Nk Dnovri sed: I 
1. Razgovor povodom. usvejanja Deklaracije od strene llrvatsi.. Snok= 
ratske zaječnice i Stranke demokratske akcije u Skupčtini Dosne i 
lercegovine nakon napuštanja sjednice srpokih poslanika 
Haj čenović Božo: muslimani se žurc dr. usvc; Deklaraciju 
radi Haške konferencije, ali se žure i radi žestokog protiska hrva- 
tskog rukovodstva, koje otvaranjem fronta u Bosni i Hercegovini Šell 
smanjiti pritisak vojske na Hrvatsku. 
Milorad Ekmečić: Treba zahvalitidosadašnjem rukovodstvu 
stranke na njihovom radu ne pregovorima. Jer će plebisolt potvrdi- 
ti ne samo da Srbi neće iz Jugoslavije, nego da i Hrvati i musli- 


meni hoćek Etoga treba nastaviti kontakt sa rukovodstvom Hrvatske 
demokratske zeješnice i Stranke demokratske akcije u potrazi za po- 
litičkim rješenjem. Srbi su stvorili regije koje su nepovezane, A is- 
tim regijeme ge ne smije dozvoliti da formiraju 'Bwoje vlade koje ne. 
bi bile povezene. U javnosti treba dati nagovj eštaj da se može ofor— 


SA02 8719 


716 ICTY, P65.47, SDS BiH, Zabilješke s proširene sjednice Savjeta SDS-a, 15. oktobar 1991. 
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miti srpska VYlača ga sjedištem u Sarajevu, koja bi povezala sve neše 
regije. 

Todor Dutina: Večeras moramo raščistiti sa iluzljom da se mor 
že naći oblik zajedničkog života sg muslimanima i Hrvatima, stoga 
predlažem: I 
1. Proglasom se obratiti Stranki demokratske alsccije i Hrvatskoj de- 
mokrntskoj zajednici (rukovodstvu) da odustanu od, u roku od sedam 
dana, od donešene odluke, u protivnom će se Srpska denokratska stran- 
ka. obratiti svojim članovima da napuste postojeće institucije vlasti, 
te će početi praviti paralelne institucije vlasti. 

2. U roku od sedam dana organizovati miting za ravnopravnost. Dakle, 
izvršiti medijski pritisak \. 

Takodje naglasiti, ako ne dodje do opoziva ove skupštinske 
odluke, da će regije prestati plaćati obaveze prema Republici, —— 

Nikola Koljević: Sa Strenkom demokratske ekcije i iijvrutslom 
demokretekom zajednicom se zakonski ništa ne može raditi. Ne smije- 
mo gubiti zamali koji imemo da bismo što hitnije objavili naš plebis- 
cit za Jugoslaviju kao saveznu državu sa Srbljom i Crnom Gorom. Fle- 
biscit sutra mora biti najavljen. 

Kiter Miljanović:; Danas je od najvećeg značaja jedinstvo u 
našim redovima, stoga svako od nos ko neće biti sposoban da odoli 
najrazličitijim pritiscima, trebe'izići iz naćih redova. Stretečki 
cilj onih koji se s nena konfrontiraju jeste stvaranje autonomije, 
zatim republike i konačno džemahirije. ' 

_ Velibor Ostojić: Dosadašnja politika stranke vodjena je za 
mirnodopske uslove, stoga "predlažem: 
1. Da se povuku svi predstavnici Srpske demolrotske stranke u vlns- 
ti koji ne mogu nositi nemetnuti teret 
2. Prelazak u opoziciju na republičkom nivou,.. 
3. Zahtijevati od stranaka u koaliciji da, u odredjenom roku, susnen- 
duju skupštinsku odluku ili ć/2 se u protivnom preoj eći svi finunsij- 
ski tokovi I 


4. Orgonizovoti radne i instruktivne grupe na terenu 


A II SEEN EPM 


214 


SAO2 8721 


-3- 


9. Medijski rat —- hitan proglas, svakodnevna saopštenja, pisme svim 
aređdstvima informisanja 


Ze ++e. SEtvaranjem paralelne vlasti, koje bi se prije svega ogledala 
_ u stvaranju srpskog Parlamenta 

Radoven Karadžić: Juče je srušer ustavno-pravni poredak u 
Jugoslaviji i Bosni i Hercegovini, a srpikci ncervodu oduzet subjelktivi- 
tet. Ne smijemo preći u opoziciju dok se nonovo ne uspostavi ustevno- 
pravni poredak, jer moramo obezbjedjivati srpski narod i njegov suve- 
renitet. Naši ljudi moraju da nas slijede u svim organima. 

Momčilo Krajišnik: I 
1. Ne trebamo polaziti sa stanovišta da je kočliciju donijela odluku, 
jer je nisu donijeli na zakonit način. 
2. S obzirom da je navedena odluka nezakonita i neustavna moremo 
pronaći tehniku da to i dokažemo' I i 

Biljana Plavšić: Tražiti termin na Televiziji da se predsjed- 
nik Skurštine obrati javnosti i objasni šta se desilo sinoć, Naši 
poslanici ne mogu glasati za tako drastične pronj ene koje se predla- 
žŽu memorandunom. Po tom pitanju se može rješavati jedino plebiscitom. 
Ne bih se obraćala koaliciji sa zahtjevom do povuku svoju odluku, jer 
bi to za nas bilo.ponižavajuće. Cijeli postupelk trebe noslati na veri- 
fikaciju stručnoj pravnoj komisiji. 

Lukić: Oni nas nisu ni ne. to prisilili, nego mi njih da ruše 
pravni, i ustavni sistem 

Čangar: Danas je predsjednik Ustavnog suda izjavio da doni- 
jeta skupštinska odluka ne proizvodi nikakva pravna dejstva. 

Radovan Nešković: 
zove skupštinska kriza. 
2. Tražiti nove izbore jer bismo tako dobili na vremenu Što nama 
odgovara. 


3. sto sc tiče preglasavanja mi amo ga prvi iskoristili na loknlnom 
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navou o oni na republičkom, 


AX. Ići na promjenu politike u cilju stvaranja velike Srbije. Promjenu 
politike uskladiti sa Beogradom, ali ne u Skupštini jer bi. : vraćanje 


u Skupštinu značilo priznavanje njbhove odluke. 

— Rajko Dukić: 
1. 'reba se dogovoriti ko šta da uradi, jer par ljudi ne može odraditi 
BAVvV. posao. 
Pa Slrupčtinu, niti jedan drugi organ ne naženo napuštati. Ako koali- 
cija ne odustane od svoje odluke ektivireti parelelne organe vlasti, 
prije svega srpsku Sllupštinu. 
3. Koordinirati rad srpskih regija. 
4. Obasinrati javnost talasom informacija. 

. Žugići: Na terenu smo svi očekivali ovakay rasnlet, hitno je 
votrebno raspisati plebiscit. 

iskin: 


1. Regionalizaciju nestaviti intenzivnije. 


2. Pozvoti grupu stručnjeka za Ustavno prevo \oja će vostojeće Usta 
vno gtanje izanalizirati i dnti svoje prijedloge. ' 
3. Inopiriseti na odbranu Zegitimiteta i 
4. Fornirati odmah paralelne organe vlasti da su srremni, 
5. Vojno sc organizovath naročito u gradovina, i u tom smislu doti 
uputotva u Opštinskim odborima i Njesnim odborima. 
6. Neorganizovnani smo i medij skom ratu 
7. Isticao bih plebiscit, ali s njim ne treba žuriti jer regioncli- 
žacija ime prioritet. 

Hilivoje. Tutnjević: Pogriješili smo vodeći pregovore sa 
Strankom demolkratsje akcije i Hrvatskom demokratskom zajednicom 
jer su sve sredstva partnerstva iscrpljena, Evropo nije neš govoznil, 
jer će dđonesonu slupštinsku odlulu prihvatiti kao činjenicu, stoga 


Be nenojte zavaravati da ova odluka nema nrovno dejstvo. 


Treba pozvoti Jugoslovensku narodnu nimiju da obezbijedi 


mostove na Drini, Regije moraju biti spreme" do izvrše blokadu rob-. 
ir 
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Prilog 6. Izvod iz stenografske bilješke konstituirajuće sjednice Skupštine 
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini"" 


r 


SA0O1-2060 


1 donošenje odluka koje ća imati trajno značenje sa 
erpski narod u BiH, U ton pravou je usnjeren i dnevni 
red koji 'u predločit! ovom uvaženom skupu, kane, kao što 
san već rekao, prisustvuju mogi zvaničnici koje sno pozvali 
da buđu učeanici i svjedoci ovog dogadjaja za koji san 
uvjeren da 'e biti upanćen kao jedan od vrlo važnih datuna 
u životu srpskog narođe u Bosni i Hercegovini, 

Ug ovo nekoliko naznake 1 napomena za današnje 
zasijeđenje Kluba srpskih poslanika predlažem sljedeći: 


DNE RED: 
1. Uvodno izlaganje cz. Mončila Krajišnika 
predsjeđnika Skupštine SR BiH, 
2. Donošenje Odluke o konstitulisanju Skupštine 
grpskog naroda Bosle 1 Hercegovljje, 
3e Usvajanje Privrenenog poslovnika o rađu 
Skupštine sroskog naroda u BiH, 


4e Izbor Komlsije za izbor i inenovanja, 


S. Izbor predsjednika, podpredgajednika 1 
sekretara Skupštine srpskog naroddđa u BiH, 
6. Donošenje skupštliaskih akata 
a) Odluka o ostajanju srpakog naroda u Bosni i 
Hercegovini u zajedničkoj državl, 
b) Odluka o davanju ovlešifenja sa predetavljanji 
i 1 zaštitu interesa arpskog narođa u Bijix u 
organina Federacije, odnosira sa drugin 
državana 1 u redđjunarodnim organizacijama, 
v) Odluka o statusu funkcionera, rukovodećih 
1 drugih radnika u republičkin državnim 


organima, 


Le 


'Y ICTY, P65.53, SDS BiH, Sfenografike bilješke konstituirajuće sjednice Skupštine srpskog 
naroda u Bosni ? Hercegovini, Sarajevo, 24. oktobar 1991. 
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E) Odluka o rasplsivanju i provodjenju 
plebiasita srpskog naroda u BIiŽ, 
d) Odluka o inenovanju glavne komisije 
za provodjenje plebiscita srpskog naroda 
u Bosni 1 Hercegovini, 
T. nonošenje Deklaracije Bkupštine srpskog naroda 
u Bosni i Heycegovini, 
8. Posdravne besjede gostiju, 
9, Završna riječ predsjednika Skupštine srpstog 
naroda u Bosni 1 Hercegovini i saključivanje 
gasljedanja. 
Da 11 ima prinjedbi na ovaj dnevnik red? 
( nema ) 
Ko je za usvajanje ovakvog dnevnog ređa? 
DNEVNI RED JEDNOGLASNO USVOJEN ŠTO PREDSJEDAVAJUĆI 
I KONSTATUJE. 
Prelazimo na prvu tačku dnevnog ređa: 
"uyodno izlaganje ig. Homčila Krajišnika, predsjednika :kupštine 


Si Bosne i lercegovine. 


MOMČILO KRAJIŠNIK 


Dane 1 gospodo poslanici, 

uvaženi gosti, 

Klub srpskih poslanika u Skupštini Bosne | 
Hercegovine u čije ine mi je pripala časna dužnost da 
gEovorin želim najprije da upoznan srpski narod u Hosni i 
Hercegovini kao 1 jugosgl vebsku i evjetsku Javnost o uzrocima 
i razlozima zbog kojih au se srpski poslanici u .kupštini BiH 


| 
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Prilog 7. Odluka o osnivanju Skupštine srpskog naroda u Bosni i Herce- 


govini 24. oktobar 1991. "'8 


Tonsuna I — Bpoj 1 


TIpBa cjegHiua CRYNIUTHHE CpICKOT 
Hapo2Ja y bIIX 

| 1 

TNocnanuun Kay6a Cpneke 1eMokKpaTreke crpaHke u 
Kry6a Cpnckor nokpera o6HOoBe, y CkyniuTnuH Bocke 
u Xepuerosume, Kao  SIETMTMMHJI  TIPeACTABHIILUH 
cpričkor Hapoza y BocHH u Xepneromjikit, ka OCHOBy 
ycrapom yrsphenor rpssa Ha caMOOnpejjebeite, 


yksvyuyjyhu u npaso na orTujen:bebse, Ha CJEJHUUH 02 
24. oxrobpa 1991. rouHe, 10Koce 


ODNYKY 


O OCHHBAELY CKYIJITHHE CPINCKOT 
HAPOJIA Y BOCHU H XEPLJETOBUHH 


I 


Ocuuna ce CryniuuruHa cprnickor napona y Bocuu 4 
XepueropHHH, KAO HAJBHLUH NPpeICTASHHHKHU H ZAKOHO- 
XaBHH opran cprickor Hapoja y BOCHH 4 XepucroDHHu. 


U 


CeynurruKny cprickor uapona M BocHH Hu Xepujeronh- 
HM CcayniaBajy TOCNAHHUM neke JTEMOKPATEKE 
crpanke u Cpuckor nokpera o6HoBe y CKyNUTHHH 
BocHe H XepicroBHHe. 

TlocnannniMa CkynuraHe oprickor napona y Boc- 
HH u XepueroBHHJI nocrajy 4 ApyrH NnocjaHauu Ckyn- 
urruue e 4 XepueroguHe Cpiicke Hah OHAJIHOCTH 
nornucunaMey prajase o npucTynaky OBOJ CKYILUTHHH. 


NI 


CrynurruHu cprickor Hapona y BocHH 4 Xepiteronu- 
Hu pasvarpahe 4 OUIYSHBATH O NUHTAH-HMA KOJA Ce ozl- 
HoCC Ha OcCTBApHBaLC paBHonpasHocrH cprickor Hapo- 
na ca OCTAJIMM Hapo UMA U HApoJHOCTHMA KOJH KHUBe 
y Boca 4 XEpueTOBHHH H 3ALUTKTYy HHTEpecA CprIlCKOT 
Hapona YKONMKO ĆU TH HHTEpecH ČHJIH YIPOKCHH OX- 
nyjrama Crynityune CPBEuX. 


IV 


Cpneku nocnanaun tacrasnajy pan y CKyNIITHHU 
CPBHX u pagnns njena y koja cy Gapanu, ocM y 
cnyujengMa Kana ce OLIMJEHH JA CKYNLLUTHHCKA AKTA 


Ropublika Bonnu ! Hercegovina 
JISTITUT. ZA UTAZŽIVAHJE ZLOČtAA PROTIV 
bjzsTh u MN oA $03706 PRAVA 
R JVO 


CJIVKBEHH DJIACHHK 


CPIICKOT HAPOJIA Y BOCHH H XEPIJETOBHHU = 


Hujena osom Gpojy 20 nunupa 
IKupo-pauyn 10100-603-10147 


xoja ce pasMaTpajy u ycaajajy yrpoxasajy paanonpan- 
NOCT 4 HaUKHOHaNHH HHTEpec cprickor napona y Boca 
u Xepuerosnnu. 


M 
Cxynirrina cpnekor Kaponua y BocuH u Xepllerosit 
Hu npijnskaje SAKHOCT aKaTa CkyniuTuHe Bocke u Xep- 
ueroanke, Koja Hitcy y CyNpoTHOCTIH Ca HHTEpeCIHMA 
cprickor Hapona. 
VI 
CxynuruHa cpnekor napona y Bochn u Xeputeronu!- 


Hu npustaje caseste nponiice kao u penyčjutuke npo- 
MuCe uKO Cy y CATJIRCHOCTH CA CABLAHUM TIPONHCHMA 11 


ako He noBpehyjy pasnonpatHnocr H HHTepece cpnickor : 


Hapoan 
Vu 


Cxynuuiruna cpiickor Hapona y BOCHH is KXepueroBti- 
tn he ao zotomena skara o opranuzamuju, Njenokpy- 
zi u Haunty paaa, lodujeru Nplspeueka HOCIIOBHUNK 

KynwuTHHeE cpnekor Hapoja y BOCHU 1 XepueroBliHit. 


VIII 


Ova oayka cryna ua cilary ZanoM AOoHoMcHba, a 
objanjihe ce y Jicry cprickor Hapoaa ,Jankocra. 


Bpoj 02-18/91 = Tipencjenunx 
će okro6pa 1991. roajthe £ Crne HHE CPICKOT 
apaješo Haposa y BX, 


Mp Moxmuuao Kpajnuutk , c. p. 
KULU OLUJI 
2' 

Cxyruurnta cpnekor Hapona y BOCHH 4 Xepuerošu- 
HH, Ha OCHOBY YCTaBOM YrepljeHor npapa Ha caMOON- 
penjesbetce, ykbydyjyhu. u npaso na 16, HA 
cjeannuH on 24. okro6pa 1991. ronnne, NOHOCH 

OJIIIYKY 


O OCTAJAHY CPIICKOT HAPOJA BOCHE H 
XEPLETOBHHE Y JAJENHHUKOJ JIPOKABN 
J CJIABNJH ; 


Cprneu Hapoan y BOCHH H XepucropHHH, Ha ocHODy 
npana Ha CAMOONpeJIJeJBEIbE, U y UHJby NyHe U Tpajne 


718 AJIZ, inv. br. 03-3-453, Službeni glasnik srpskog naroda u BiH, godina 1, broj 1, Od/u- 
ka o onivanju Skupštine Srpskog naroda u BiH, Sarajevo, 15. januar 1992. 
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Prilog 8. Odluka Ustavnog suda SRBIH o poništenju odluka o udruživanju 
u Zajednice opština!? 


00450306 


Ustavni sud Bosne i Hercegovine, na osnovu člana 387. 
stav 1. tačka 3. Ustava Socijalističke Republike Bosne i Herce- 
govine, člana 72. tačka 3. i člana 18. stav 1. tačka 1. Poslov- 
nika Ustavnog suda Bosne i Hercegovine ("Službeni list SR BiH", 
broj 1/91), na sjednici održanoj 1. 11. 1991. godine, donio je 


ODLUKU 


I Poništava se: 

. — Dogovor o udruživanju u Zajeđnicu opština Bosanske 
krajine broj 92-012-262/91 od 1)1. 4. 1991. godine {"Službeni glas- 
nik opštine Bosanska Dubica", broj 3/91), koji je prihvatila 
Skupština opštine Bosanska.Dubica, i 

- Dogovor o udruživanju u Zajednicu opština Bosanske 
krajine broj 01-023-24/91 od 1l. 4. 1991. godine ("Službeni glas- 
nik opštine Glamoč", broj 7/91), koji je prihvatila Skupština 


, 


opštine Glamoč. 
II Odbacuje se predlog za ocjenjivanje ustavnosti i 


zakonitosti akata koji nisu objavljeni, pa ne mogu biti pred- 


met ocjenjivanja ustavnosti i zakonitosti i to: 
- Dogovora o udruživanju u Zajednicu opština Dosanske 


krajine broj 12-012-66/91, koji je prihvatila jaja opštine 


Banja Luka 29. 4. 19891. godine, 
= Dogovora o udruživanju u Zajednicu opština Bosan- 


ske krajine, koji je prihvatila Skupština opštine Mrkonjić-Grad 


3, 4. 13931. godine, 
= Dogovora o udruživanju u Zajednicu opština Bosan- 


ske krajine, koji je prihvatila Skupština opštine Bosanska Gra- 
diška 11. 4. 1991. godine i 
- odluka skupština opština o pristupanju zajednici 


opština. 


., 


719 ICTY, Ustavni sud Bosne i Hercegovine, Od/uka, broj: 95/91, 1. novembar 1991. 
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Prilog 9. Izvršni odbot SDS-a o tegionalizaciji (tačka 5. Zapisnika) 20 


r— 


3, 


MebyTHM, OHO uro je ĆurHo Jeore na ce nocTaBByJjy WJIN Koje um 
rpeXJjake MO, 


3akpyNeHno je Za rpaxnmo na gočujemo Avnpekropa, Za ce 
nacopnMoO Na crpaukKe rocraBktajy Kanpose n aKO OKO Tora Gjle nore- 
ukKoha na ce y CkyYUMTUHU, OZHOCHO y Bujehy rpabana sarpaxu %3ujena 


3akKOHa, C THUM y zeaM, 


Kal je pujeu o Kanponnma Koju JjoM HHCy NocTaPJeHH, NO- 
roBgopeHno je la cBe ro Tpeća IoHoso carnenaru, a kal je pujeu o do- 
Huny 3a MarucrpajHe ryrege Za ce BNJH ca TOCIOJHHOM KpajnuHvkKOoM, Ge3 
o6anpa 'uro u oszaj on rpeća la ce lenenrpajnunsyje, Ilorpe6uo je vhu 
ca paunjuu pjeuenem (Bpbauun), Mero Trako Tpeća carnenarf M Kal je 
pnjeu u o npyrnmu čounosuma (TIMO BuX, PČoun sa Bucoko oćpasosane, 


HansopHu olnGop ejekrpo-unpunapene BuX ura. ), 


Ha ocHuosny MebycrpanaukKOr lorojopa VgaBpuHu onćop rvenja- 
xe Za ce U38puk NOCTaBLEbe KoMaHNipa craunue IlpsaBop ca Cpe6penn- 
UoM yY rnakery u Crapv Dpan ca BEujnehoum, Takobe y nakeTy, Zok PYyAO, 


liunoso v lp, HZy Ha ZDYJIM HauUH, 


TAUKA 4. 
TloByHecena je unuđopumalmja O TOKY aKTHBHOCTHU BegaHnux ga 


TInećucunr. Herakuyro je na cržapu Teky ro rjaHny U Za Heua O364Wb- 
HHj4HX rnoTreltkoha c TUM y BegN. 

C oć3anpom la je Bejuku uHnrepec, Hapouunro "3 pJĆUuNX OnNu- 
TUHA, OKO XJYyTHUX JjiMerTrvha, 3akryueno je la ce Dejarko nraumna 200, 000 


jimmeruha, 


TAUKA S. 
Pasumorpena je nuđopumaunja oko pernonuajusanuje, OC TUM y 


Besu je gakmwyueuno la pauuja Kouucuja sa Haspunuu onCep, Cažjer u 
Apyre oprane CrpaHnuKe rnpunmpeunr oKEHMp oprauusaunje peruja, kako Gu 
ce ujenoszurunje carjnelaja buXxoBa opraungaltuja U HaunH ĆYyHKUMOHHCaAa- 
Ba PJIACTU (CkyrmuruHa, Brana u ap,.), Ilpy roue, peueHuo je, TpeGCa 
oMmoryhnru na ce nouryje (puHuNn sa pernjoum 6yne 06yxnaheHO U 3a0— 


KkpyxeHo Hannonajno u repuropnjajno Gorarcrso, (lup_je HMaTH _CpIuoOkKy 
BocHuy_N Xepuerosnuy_y Jyrocnasnju a_c MyojnMmannMa u_c XpBarHMa 
JenocrTasvru_ kKonjenepaTVBHH_IPUHUVI_OJIHOCA, 


79 AJIZ, inv. br. 03-3-240/1, Izvršni odbor SDS BiH, Zapisnika sa 3. sjednice, 7. noverabar 
1991. 


221 


Prilog 10. Izvršni odbor SDS-a o aktivnostima i rezultatima regionalnog 


organizovanja"! 


Ronublixa Bosna | Hnresgovina 
TUSTITUT ZA (ZTRALVANJE ZLUČIKA PROTIV 
ČOVJEGO ST1 a KO "70%706 PRAVA 
INFORMACIJA 1 P_HNEVO 


o aktivnostima i rezultatima regionalndd! organizovanja u SR 
Bosni i Hercegovini — G " 


odredbama člana 274. Ustava SR Bosne i Hercegovine 
i Amaridmana XLII na Ustav SRBiH stvorena je ustavna mogućnost 
novog, za razliku od postojećeg, regionalnog organizovanja Bosne 
i Hercegovine, s stim što je poenta data na ekonomski aspekt 
orgranizovanja. Ovim odredbama predvidjena je mogućnost organi- 
zovanja rađi ispunjavanja i drugih zajedničkih interesa gradjana 
u odredjenim područjima. 


Dezintegracioni procesi u Jugoslaviji i tendencija 
da se formira Bosna i Hercegovina kao samostalna država ide na 
štetu srpskog narođa. Pri tome treba imati u viđu da se na neu- 
stavan način donose odluke sa ustavnom snagom kojima"Arastično 
krše osnovna ustavna prava i slobode srpskog naroda u BiH, koja 
su zaštičena i medjunarodnim pravnim pravilima i propisima. To uka- 
zuje na potrebu organizovanja na novim osnovama radi zaštite in- 
teresa srpskog naroda i to u jugoslovenskoj zajeđnici. Sa toga 
aspekta treba posmatrati tekuću aktivnost na proglašenju i kon- 
stituisanju zajednica opština u Republici. 


Ova aktivnost se ne odvlja sa ujednačenom dinamikom 
u svim regionima. Prisutne su i odredjene dileme, nejasnoće, pa 
i problemi, što je sasvim normalno s obzirom na to đa ne postoje 
potrebna iskustva, stavovi i adekvatna razmjena mišljenja i sazna- 
nja o otvorenim problemima i nejasnoćama. 


Nameće se potreba da se cijeli postupak konstituisa- 
nja i normativnog zaokruživanje u svim zajednicama ubrza i time 
onemoguće razni prigovori kojim će cjelokupna aktivnost na ovim 
poslovima biti izložena. 


Kao što je poznato do sada je proglašeno 5 zajednica 
opština, a stanje u pojedinim zajedničama je sljedeće: 


| 


1. Zajednica opština Bosanska krajina proglašena je 
na bazi Dogovora o udruživanju opština,l14.5.- 1991. godine. obuh- 
vata 20 opština, U toku je aktivnost da joj se priključe još neke 


21 ATIZ, inv. br. 03-3-242/2, Izvršni odbor SDS BiH, Sesta sjednica, br. 999-02/91, Sarajevo 
16. novembar 1991. 
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2. 


opštine. Doneseni su svi osnovni normativni akti. U toku je dđalj- 


nja normativna aktivnost. Konstituisani su neophodni organi Za- 
jednice i izabrani su nosioci fuakcija.. 


Ova zajednica opština, u postojećem sastavu, zahvata 
površinu od 13907 km2. Na ovom prostoru živi 817,307 stanovnika, 
a od toga su 59,6% Srbi, 23,9% Muslimani, 8,6% Hrvati, 5,6% 
Jugosloveni i 2,3% ostali. 


2. Zajednica opština Istočna Hercegovina, konstitui- 


sana je 25. maja ove godine i obuhvata područje osam opština. 
Donesena su osnovna normativna akta. Konstituisani su organi i 


izabrani nosioci najviših funkcija. Izabran je predsjednik i pot- 


predsjednici skupštine i imenovan manđator izvršnog organa. 


SAO Istočna Hercegovina prostire se na 5.162 km2. 


U njoj živi 98.723 stanovnika od čega su 69,9% Srbi, 24,1% Musli- 


mani, L,6% Hrvati, 2,3% Jugosloveni i 2,1/ ostali. 


3. SAO Romanija proglašena je i konstituisana na 
skupštini održanoj 17.septembra ove godine. Čine je tri opštine. 
U toku su aktivnosti u mjesnim zajednicama susjednih opština sa 
pretežnim srpskim stanovništvom radi prisjedđinjenja ovoj SAO. 
Donesen je Statut SAO i imenovan manđator Izvršnog vijeća. Nisu 
doneseni ostali nepohodni normativni akti. 


SAO Romanija, računajući samo 3 opštine koje je sađa 
čine rasprostire se na 1,586 km2. Ima 37.489 stanovnika,od čega 
su 67,1% Sšbi, 30,4% Muslimani, 0,4% Hrvati, 1,5% Jugosloveni, 
0,6% ostali. 


4. SAO Semberija, konstituisana je 28 oktobra 1991. go- 


dine. Ovu regiju čine tri opštine sa 1.359 km3. Regija ima 
154.837 stanovnika, od čega su 58,1% Srbi, 34,2% Muslimani, 1,2% 
Hrvati, 3,3% Jugosloveni i 3,2% ostali, 


skupština SAO Semberija na konstituirajućoj sjednici 
donijela je Statut.Ostala normativna akta nisu donesena. Izvršen 
je izbor predsjednika i potpredsjednika i sekretara Skupštine. 
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5. SAO Doboj: 


Ne raspolaže se sa podacima, kao za druge autonomne 
oblasti. 


Na osnovu raspoloživih podataka može se zaključiti 
da se proces crganizovanja i konstituisanja autonomnih oblasti 
uglavnom odvija na zadovoljavajući način, tim prije ako se uzmu 
u obzir problemi teškoće i nejasnoće koje se u praksi ispo- 
ljavaju. 


Medjutim, opšta politička situacija, odnosi i dezin- 
tegracioni procesi u Jugoslaviji ukazuju na potrebu preduzimanja 
svih mjera dđa se ovaj izuzetno složen i odgovoran posao uspješno, 
kvalitetno i što prije doveđe do kraja. Posebno je značajno uložiti 
đdođatne napore da se obezbijedi teritorijalno zaokruženje i kon- 
stituisanje oblasti, te, što je više moguće, obezbijedi normati- 
vno regulisanje statusa i unutrašnjih odnosa u svim oblastima. Ti- 
me bi se na najbolji način odbacili svi vidovi onemogućavanja 
đa se utvrdi nova regionalizacija BiH i onemogućile razne prepreke 
insinuacije i podmetanja koje su sada, a biće i u narednom perio- 
đu, prisutne. 


Posebnu pažnju treba pokloniti prisajedinjavanju mjes- 
nih zajednica i naselja pojedinim oblastima, jer će se u opština- 
ma preduzimati sve mjere da se to onenogući. 


Bilo bi, takodje, dobro obezbijediti jedinstvene 
kriterijume i načine konstituisanja organa u autonomnim oblastima. 
U tom cilju mogli bi se izraditi urneci pojedinih, posebno 
osnovnih, normativnih akata koji bi se dostavlli oblastima na 
upotrebu. Bilo bi poželjno da.se :' definisanje autonomnih oblasti 
što više ugradjuje. u postojeći pravni sistem, ali ni u kom slu- 
čaju ne dovodeći u pitanje aktivnost organizovanja 1 konstituisa- 
nja oblasti. 


i 
Za uspješnost organizovanja i konstituisanja oblasti 
treba koristiti rezultate prebiscita od 9.i 10.,novembra 0.g. i to 
kao političku platformu i jednodušnu volju srpskog haroda da živi 
u jugoslovenskoj zajednici sa svim narodima koji to žele. 


Prilog 11. Glasački listići za Srbe i glasače drugih nacionalnosti na plebiscitu 
novembra 1991,72 


—, SA03 8586 
CKYNMIITH HA : 
CPIICKOT HAPOJA Y BOCHU U XEPIJETOBHUHM 


PJIACAUKU JIUMCTMA 


JA JM CTE CAT:LACHH CA OJNIYVKOM CKYIDUTHIJE CPIICKOT HAPOJJA Y GOCHH MH 
XEPLJETOBHHM, OJ 24. OKTOBPA 1991 TFOJMHE, JA CPIIJCKU HAPOJI OCTAHE Y 
3ZA JEHMUKOJ JPIKABH ' JYFOCJIABUJU, CA CPENJOM, UPHOM TOPOM, CAO KPAJHHA, . 


CAO CJIABOHMJA, BAPAHGA MH 3A1AJINIM CPEM, TE JIPYTHMA KOJU CE 3A OCTAJIAK 
H3JACHE? : i I 


-3A IIPOTHB 


Tuaca' ce zaokpyamnamem pnrjegu "3A7 nm "DIPOTMHB" 


" (Zf) sAO3 8587 
SKUPŠTINA . 
SRPSKOG NARODA U BOSNI I HERCEGOVINI 


GLASAČKI LISTIĆ 


| ! TINA KAO 
DA LI SE IZJAŠNJAVATE DA BOSNA I HERCEGOVINA R 
RAVNOPRAVNA REPUBLIKA OSTANE 'U ZAJEDNIČKOJ DRŽAVI 
JUGOSLAVIJI SA SVIM DRUGIM KOJI SE TAKO IZJASNE? 


Glasa se zaokruživanjem riječi "ZA" ili "PROTIV" 


72. ICTY, P6245, G/asački listić namjenjen Srbima; ICTY, P6246, Glasački listić namijenjen nesr- 
bima. 
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Prilog 12. Izvještaj o rezultatima plebiscita srpskog naroda u Bosni i Her- 


19723 
CEGOVINI 


Pali 
£ 


Na osnovu tačke V Odluke o raspisivanju i provođenju plebiscita 
srpskog naroda u Bosni i Hercegovini od 24. oktobra 1991. godine, 
koju Je donijela Skupština srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, 
Glavna komisija za provođenje plebiscita srpskog naroda u Bosni i 
Hercegovini podnosi Skupštini srpskog naroda u Bosni i Hercegavini 


Z BG VJ BE E TA JJ 
o rezultatima Pplebiscita srpskog naroda u Bosni 
U i Hercegovini provedenog dana 9. i 10. novembra 1991. godine. 


Glavna komisija za provođenje plebisoita srpskog naroda u Bosni J 
1 Hercegovini, na "sjednici održanoj dana 11. novembra 1991. godine 

u Sarajavu; razmotrijla Je izvještaje opštinskih komisija za 
provođenje plebiscita o rezultatima provedenog plebiscita srDskog 
naroda u \Bosni i Hercegovini održanog 9. i 10. novembra 1991. 
godine na teritoriji Bosne i Hercegovine i utvrdila ; 


- da je na teritoriji BIH u glasačke spiskove bilo upisano ukupno 
1.064.157 građana srpske nacionalnosti; 


- da se na osnovu lične karte izjasnilo 251.394 građana srpske 
nacionalnosti, koji nisu bili upisni u glasačke spiskove; 


- da se na teritoriji BIH ukupno izjasnilo 1. 162.032 građana 
srpske nacionalrrosti i to : 
Glasalo 1.161.146 ZA, Glasalo 398 PROTIV i 488 NEVAŽEĆIH; 


— 


- da se van teritorije BIH ukupno izjasnilo 348.231 građanin 
srpske nacionalnosti, koji privremeno borave van teritorije BJH, 
i to : j 
Glasalo 348.204 ZA, Glasalo 2 PROTIV i 25 NEVAŽEĆIH; 


- da se na teritoriji BIH ukupno izjasnilo 49. 342 građana 
koji nisu srpske naolonalnasti, i ta : j 
Glasalo 48.895 ZA, Glasalo 397 PROTIV i 350 NEVAŽEĆIH. 


U prilogu ovog izvještaja su rezultati plebiscita srpskog narođa 
po opštinama iz RBIH. j 


Glavna komisija za provođenje 
plebiscita srpskog naroda u 
Bosni i Heroegovini 


Broj: /91 


Sarajevo, 11. novembra 1991.godine | 


Sekretar Predsjednik 


00305702 


(5 ZE Me I ar a TO MIRA DL NET 


73 TCTY, Glavna komisija za provođenje plebiscita, Izvješfaj, 11. novembar 1991. 
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JAVE NN = TW , Kesnej 
X 


"d 
Z REZULTATI PLEĐISCITA SRPSKOG NARODA U BiH 
PROVEDENOG DANA 9, I 10, NOVEKBRA 1991. 6ODINE 
;usaayzzrusrzzazsaxzaazsan2zamISISUTIZIIDIISTE 
Podaci prikupljeni do ; 19:00 Vrijeme obrada :}ll=Nov-%l 21:39:43 
S- REY I SS TARA LI 
Ukupno = Ukupno Ukupno ) . 
upisano glasalo od — glasalo  flasalo — Glasalo Ukupno = 5lasalo Glasalo 
Opš Naziv opštine glasača upisanih — I,karta ZA PROTIV NEVALEĆI — glasalo ZA (PROTIV NEVAZEĆI 
PEN SG SRS NAŠ a SeAE: Serrm omiio roman Sikstinpiji inih: SA ARREROI ROSE) PRSRA ROMAN; SOIMEMA (4a Sjene: lan Jagela \paouaade. soguaisd 
1 Centac 11,975 11,215——14,213 2 2,66% 2,661 ! 9 
2 Hadžići et 5, 433 5,19% 149 5,37 7 379 kr 
3 Nidža 17,9 11,213 6,32% 23, 5J6 3 1 1,137 1,128 EI l 
4 Ilijas 9,066" — 9,763 696. 2,457 4 233 231; 2 ć 
5 Novi Grad 27,170 28, 023 28,009 (| b 2,10% 2,09% 12 i 
6 tovo Sarajevo . 27, 500 26,674 $,242 31, 866 23 I $,170 3,13 23 8 
7 Pale G 8,774 8,712 2,216 10,930 158 158; 
8 Stari brad 3,728 I 4,562 4,557 5 236 23 4 
9 Trnova 1,543 1, 503 485 1,76 24 24 
+" "pgošća 7,471 6,5M 924 7,45% 1 5 385 392 ' 3 
li VYanovići 3, 398 $,366 345 3,706 5 347 345; 2 
12 Banja Luka 87,025 84,976 6,217 31,190 3 11,61% 11,517 {t 30 
13 Bihać 11,122 "141,76? 11,766 {i 590. KD 
14 Bijeljina 46,227 44,115 5,214 49,294 25 10 1,409 1,402 { 7 
15 Bileća 8,067 7, 504 1,02 8,574 4 g 242 240 : 2 
146 Bosanska Dubica 16,722 15,601 4,546 20,136 1 10 709 700; l 
17 Bosanska Gradiška 27,690— 24, 768 6,7%6— = 3L,492 9 31% 1421 s) 
18 Bosanska Krupa 11,187 10,615 2, 502 13,115 2 240 UG 
19. Bosanski Brod 8,32 8,160 2,034 10, 192 a = 426 422. 4 
20 Bosanski Novi 20, 224 19, 013 7,146 26, 135 6 ig 505 S9E i) 
21 Bosanski Petrovac 9, 318 8, 367 2,01 10,443 $ 6 U ,2£ 
22 "Bosanski Šamac 11,040. — 10,755 1,18 112,43 \ 174 37 
23 Bosansko Grahovo 6,21% $,946 658 6,53% zi $ 71 13 4 
24 Bratunac = 8,205 6,072 1,397 9,456 3 50 50 
25 Brčko 16,473 12, 836 3,007 15,020 mm SE. 993 ; ZRIN 
26 Breza 1,552 1,283 300 1,89 126 12% | 
27 Bugojno M $,5% $,348 1,07 6,364 HI 22% 12% 
. 28 Busovaća 624 419 71 556 29 a, 
" zazin 580 59 599 28 KNIH 
30 Cajniče 3,512 3,4% 365 3,78 1 17 8; 1 
31 Čapljina 2,60% = 2,534 aa 2,9 1BO 180 
32 Čelinac 12,176 11, 847 723 12,570 3 200 19% 2 
33 Citluk pogi 
34 Derventa 16, 550 18,000 18,000 300 498 (:7 2 
35 Doboj 31,4 21, 457 $,549 33, 001 S 1,407 1,101 se; 
36 Donji Vakuf 7,348 7,008 79 7,13 4 $4 $3 i 1 
37 Foča 14, 266 14,152 2, 381 16, 531 1 1 130 130 
38 Fojnica PO 
39 Gacko 5,28 5,230 BL 6 081 22 22 D 
40 Blanoć i 8,049 7,902 638 8,40 N( (u {= 
41 Goražde 7,855 1,652 612 8, 264 11? 1u7 i Mr 
42 Gornji Vakuf . . i ! a 
43 Bratanica 10, 535 10,179 1,030 11,0% 26 88 ' 155 153 = 
44 Bradaćac 9,603. 8,22 2,19 10374 3 3 223 223 a 
45 Grude } ; 
46 Han Pijesak 2,983 2,89% 995 I, 488 43 Lam 
47 Jablanica 33 434 7 W1 
4B Jajce 7,092 6,795 807 7,580, HI 8 312 $12 
49 Kakanj 3,69 3,066 847 3,90) 143 138 ; 
50 Kalesija 5,416 5,377 714 b,091 kl 9 
51 Kalinovik 2,53% 2,42 WOO 2,01) 12 MH 
52 Kiseljak 590 590 10 600 u u 
$3 Kladanj 3,76 3, 466 Y, 466 20 20 
$4 KlJUE LA BS 14,2510 LAM JA 1 ; 133 133 
55 Konjic 5, 508 4,648 431 5,21 —. š M 110 110 
Pvlijo po ja oa SNIMI, Ga NPR; 1: S 1 ARRNI|\SC | PE PRO MES PR EEP PNE NONE mne) 
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Me 


Opš Naziv opštine 
$7 Kreševo 
SG Kupres 
59 Laktaši 
40 Lištica 
61 Livno 4 
62 Lopare 
63 Lukavac 
44 Ljubinje 
45 Ljubuški 
66 Maglaj 
67 Modriča 
60 Mostar 
69 Mrkonjić Grad 
70 Neum 
71" "esinje 
72 vdžak 
73-Olovo 
74 Orašje 
75 Posušje 
76 Prijedor 
77 Prnjavor 
76 Prozor 
79 Pucarevo 
80 Rogatica; 
81 Rudo 
82 Sanski Most 
83 Skender Vakuf 
84 Sokdlac 
BS Srbac 
-86 Srebrenica 
. 87 Srebrenik 
88 Stolac 
89 Sekovići 
9 vo 
91 Tišlić 
92 Tešanj 
93 Titov Drvar 
94 Tosislavgrad 
95 Travnik 
96 Trebinje 
,97 Tuzla 
98 Ugljevik 
99 Varek 
100 Velika Kladuša 
101 Visoko 
102 Višegrad 
103 Vitez 
104 Vlasenica 
105 Zavidovići 
106 Tenica 
107 Zvornik 
108 tepće 
109 tivinice 
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ZETE PAST 
, 


PROVEDENOR DANA 9, 1 10, NOVEMBRA 1991 GODINE 


zranzn=zrzararrzzrvotavers=sizaauuvossrnunsaa 


faci prikupljeni do ; 19:00 


251,34. 1, 161, 146 


Ukupno Ukupno 
upisano glasalo od 
glasaća upisanih 

3,50 3445 
17,506— 16,874 
3, 048 2,835 
14,8005—— 13,743 
B,716 8,24 

2,705= 2708 

10,759 9,7$3 

9,783 9,031 

17,214 
16,443 15,799 

145 135 

8,204 8,204 

4,34 4,119 

2,301 2,113 

3,038 
329,56 37,124 
26, 648. 25, 177 

u u 

2,789 2,21 

7,19% 6,637 

6, 550 6,048 
19,552.— 18,%%9 

9, 510 8,133 

7,93 7,174 
13,540— 112,970 

7,608 7,324 

3,92 3,755 

3,505 2,%70 

$, 000 5,646 

7,802 7,123 
22,489— 119,439 
1,78 1,97 
15,19%4 13,453 

448 432 

3,515 3,32 

22,214 17,19%6 

14,705 

11, 083 10,425 

2,614 

2,345 2,165 

$,028 4, 036 

5,676 $,$73 
+1,282 ELJI 

10,906 10, 361 

7,05% 7,547 
16,1 16,287 
24,408— 122,05 

1,9 1,12 
2,670 2,37 

1,064,157 — 910,63 


SRABI 
Ukupna 

glasalu — Glasalo 
Lakarta A 
328 3,765 
3,975. — 20,836 
974 3,808 
1492. 15,A31 
985 LRUJI 
276 2, 981 
1,030 10,175 
2,052— 11,078 
21,642.— 21,583 
2,122— 17,909 
4 157 
1,736 9,937 
ML 4,52 
596 2,709 
3, 588 3,582 
7,079. — 144,90 
4,454.— 29,609 
ui 
2,117 
420 7,057 
9 6,97 
3,M3— 22,443 
1,801 10,133 
1,539 9,312 
2, 659 15,505 
7,321 
271 4,024 
514 3, 484 
2, 287 7,930 
2,952 19,073 
6,939. 24,3 
317 2,29 
937 14,382 
432 
1,%04 5,246 
2,902 20,013 
+ 165,45 115,22 
915 11,33%9 
2,706 2,703 
"1 2,256 
4,836 
42 5,99 
207 1,047 
931 11,28% 
1,372 8,91% 
263 16,532 
3,01 2,11 
30 1,742 
2,533 


Glasalo 
PROTIV NEVALEĆI 


g 
S 2 
1 
u 
9 g 
H 
1 7 
5 
Et 
6 6 
2 1 
g 
U 
70% 
21 i 
A 
10 
2 Z 
l 
1 
Iw 
3 
2 1 
2 
KARNNETI 
7 1 
6 
24 7 
i 
1 2 
N 
; I 
! 3 
18 
2 3 
{ 
4 
399 me 


w 
Vrijene obrađe ; 11-Nov-9i 21:39:43 
OSTALI 
Ukupno = Glasalo Glasalo 
glasalo ZA  PROTEV NEVAZESI 
20 20 
753 749 4 
149 149 
452 (FSSNNNM š 
77 77 | 
157 197.) 
242 242. | 
1,216 1,11 | S 
109 mm ' 
94 94 
144 Mo, 
di HC! 
105 195 
2,05 2,00 — 27 
1,17% 1655 i 69 
248 aa 
46 44 
50 49 1 
223 227 2 
42 42 
34 3 
4,12 411 1 
+ %$1 
92 89 M 
42 $2 
bJU $1 
82 maoj 
437 453 4 
101 101 : 
128 ZO Lu 
291 291 
1,005 344 ; 82 7 
1,942 1,921 
200 194 i 
ua BE) M — 
J1 i D 
134 33 l = 
47 IM He 
101 101 DD 
101 100 1 mn 
190 190 z 
1,197 1,19% 6 
220 226 2 
49 49 
149 146 M 
49,342 48, 09% 397 50 


Prilog 13. Odluka o verifikaciji proglašenih srpskih autonomnih oblasti 
u Bosni i Hercegovini"?! 


Ronutlika Uozna | Harcrjovina 
JISTIOT ZA LIRE ZOLA PRJTIV 
VkaiE a VEEPO n= PA 


(U) 


_———_—_—— "I i ajeta 


8,10. 1295 | 


Nonaasehu ona pesyjrara usjaunbaBattsa Ha nećucunry cprickor Hapona, 
oaprkaHomM 9, u 10. Hosem6pa 1991. roauHe, a Ha ocHoBy crasa 2. ujlaHa 1, Npu- 
speMmeHor nocjjoBHuKa CkynuruHne cprickor Hapona y BocHu U XepljeroBAHu u Ha 
ocHORY ycraBoM yrBphbeHnor npaBa Hapona Ha camoorpefljebeke u camoopraHnu30- 
Babe, CkynuwruHa cpnckor Hapona y bBocHu u XepujeroBuHu, Ha cjenHulin on 21. 
HoBsemGOpa 1991. roanHe, noHnjena je 


ODNJIYKYy 
O BEPUONKALJUJU NPOTJJIAWEHUX CPNCKUX AYTOHOMHUX OBJIACTHU 
Y BOCHU U XEPLJETOBUHH 
I 


Bepuodukyjy ce oanykKe o npornaweiby cprnicke ayTOHOMHe peruje u 
AYTOHOMHNHX 96.nacru y BocHu u XepljeroBhHHu, MH TO: 


AyToHnomHa peruja Kpajuna Kojy cauntbasajy onwruHe: Balta Jlyka, 
Bocancku (NlerposatL), Uenunau, Fnamou, Kseyu, Korop Bapow, Kynpec, Jlakrauu, 
Mpkotwtuh rpaa, fipujenaop, fipisagop, Cadcku Mocr, Ckennep Bakyob, Cpćati, Wlun- 
noBso, Turos Zpsap u Cpncka oriuruHa Bocancka Kpyna, Kao u AnjejjoBu onwuTrn- 
He Zowu Bakyob u npyrux onwurauHa ca ose peruje ca BehUHCKUM CPNCKUM Hapo- 
AOM, ca cjeanurem y Balta Jlyun; 


CpnckKa ayToHoMHa očjnacr XepljerosnHa Kojy caunibasajy onwrnbne: Bbu- 
neha, Uajnuve, Fatiko, KanuHoBWK, by6utibe, HeBecutbe, Pyno, Tpečnibe u Poua, 
Kao u pujenosu ppyrnx ornwruHa ca ose peruje ca BEhUHCKUM CPNCKUM Haponom, 
ca cjennuremM y Tpečuiby; li 


Cpneka ayroHoMmHa o6nacr Pomanujcko-6upuaHcka, Kojy cauuibasajy 
onuwrane: XaH fNlujecakr, fNlane, Cokojaun, BnaceHnuua, OnoBo u Wlekosnhu, Kao u 
Anjenosu onwruHne Porarula u apyrux onwruHa ca ose peruje ca BEhHHHCKUM 
CpNnCKAM Haponom, ca cjenuWreM Y CapajeBy; 

Cpricka ayroHomHa oćnacr Cemćepuja, kKojy cauntbasajy onwrunHe: Bu- 


jewnna, Jlonape u YrseBuk, Kao u pujenosu onwuranHa ca ose pernje ca sehnH- 
CKUM CPIICKUM Haponom, ca cjenlniureM y YrJjbeBuKy Hu 


Cpncka ayToHoMHa očnacr CjeBepHa BocHa, ca cjeauwrem y Aoćojy, 
Kojy caunitaBajy anjenosu onwraHa ca BehUHCKUM CPICKUM HapoaomM, MU TO: 
Tecnuh, Zoćoj, Tewa, fepsenra, bocancku Bpon, Ouak, bocaHcKu lilamau, 
Moapuua, papauat), Fpauanutja, Jlykasau, Cpećpenuk, MuBunHuue, BaHoBunhu, 
3asnaosuhu, Marnaj u Opawje. 


IH) \ 

Cpncke ayroHnomne peruje u o6nacru 43 nperxoaHe rauke cy y cacra- 
sy BocHe u Xepujerosunne, kao denepanHe jeanbHulje y szajeannukoj ApktaBu Jyro- 
cnasnju. 

(= = 


1 AIIZ, inv. br, 03-3-491/5, Skupština srpskog naroda, Odluka o verifikaciji proglašenih 
srpskih antononmih oblasti u Bosni { Flercegovini, broj: 37-02/91, 21. novembar 1991. 
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NI 


Nnpasa U ayXxHocru ayroHomHe peruje u oBnacru, HauuH ocTBapNBalba 
OBAX npasa U nyXHOCTU, opranusauuja oprana u npyra rnurata on sHauaja sa 
ocrTBapHBalbe ripasa U NyKHOCTU CpIcCKHUX ayTOHOMHHX o6nacru, ypeanhe ce no- 
CEŠČHUM IPONUCOM. 


IV 
Craryc onuwruHa y rpany Capajeny, Kao U aujenosa rpana CapajeBa y 
Kojuma cpncku Hapon rncpencraBjba BšehuHy, ypennhe ce noce6HAM NponucOM. 


M 


OBa onjiyka cryna Ha cHary naHoM očjasjpuBaba, a osjasune ce y "Cny- 
KGeHOM rjnacHHuKy cpnckor Hapona". ; 
Bpoj: 37-02/91. 
CapajepsBo, 
21. HoBem6pa 1991, 


NPEACJEJAHUK 
NWTUHE CPNCKOT HAPOJA 


3 Je p Momunso KpajuWHuK 
EH GAPAJEB 80 1 ze 
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Prilog 14. Preporuka o osnivanju skupština opština srpskog naroda Bosni 
i Hercegovini? 


= 


Ha ocHosy rauke II! OanykKe 0 ocHHuBakby CKYNWTHHe Cprickor 
Hapona y BocHu U XepljeroBuHu, Te Ha ocHoBy craBa 2. un. 1. fpuspe- 
MeHor rnocnoBHuKa CkynuwuraHe cpnckor Hapona y BocHu U XepueroBuHu, 
CkynuwruHa cpneckor Hapona y BocHhu u XepuerosuHu, Ha cjeaHnuH oAapikKa- 
Hoj 11. neuem6pa 1991. roguHe, poHujena je 


NPENOPYKY 


o ocHnBalby CKYNWTAHa onwruHa cpnckor Hapona y BbuX 

Npenopyuyje ce kKJry6osnma oać6opHnnka Cpncke neMOKpaTcKE CT_Pžl-- 
Ke y CKynNWTHHaMa onWrTHnHa y BocHu u XepljerosuHnn,y KojuMa ce npernacs— 
BatbeM Hamehy oajnyKe ripormnsHe uHrepecuMa cprickor Hapona, na noHecy zm- 
nyKe O OCHHUBalby CKYNWTHHa ONWTUHa cpncekor Hapona. 


CkynuruHe onwuraHa cprnckor Hapona Gu cauntkaBajiu onćopHUuLY 
Cpncke nemokparcke crpaHke u apyru onćopHuuu cpricke HaLlhOHaJjlHOCTY 
koju najy uazjasy o npucrynalky CKYNIUTAHU. 


OAGopHULU ckyNWTHHa onwruHa cprnickor Hapona rpeća na Hac7r2si= 
pan y CKynWTAHaMa OnNWTUHa U ISUXOBUM palAHUM TujenumMa, OCUM ako je ; 
cynporHocTrH ca 3aaxrjesnma ouyBakba paBHoripasHocru u uHTepeca cpnckor -iz- 
pona. E 

OanyKe o ocHUuBatbyY CKYNIUTUHa onuTuHa cpnckor Hapona Tpeće ze 
Gyny y cknany ca onpenačama Onjiyke o ocHuBalby CkynuwruHe cprickor Haz:9zz 
y Bochu u Xepljerosunu u OnnykKe CkyniuiraHe cpnckor Hapona y BOCHU 7 Ner 
LeroBunu o crarycy byHkLHoHepa, pyKosonehux pagpHuka u Apyrunx paBF-ikiz 
y penyčjnUuKUM npiaBHUM opraHhma. j; 


Onnyke kKny6oBa onćopHnka Cprncke nemokparcke crpanke, na za 
Tpadcdopmuwy y CkynwruHe cpnckor Hapona, sepnbunkyje EkynwTuHa CTz- 
Kor Hapona y BocHu u XepljerosnbHu. 


NPEACJEAHUK 
Epoj: 02-53/91. TUHE CPINGKOT HAPOJA Y Brx 
CapajesBo, Tr 


Mp Momunno KpajnuiHuk 
11. neuem6pa 1991. i 


Rezutlika Bosna | Hercegovina 
MISTAUT ZA IZTAAŽIVAMJE Zvuči FRITIV 


GOVJEŠNISTI | MEBIH=RVUU 06 PRAVA " 
SARAJEVO 


| Pazijeno = 28.(0. 141 


18 A1IZ, inv. br. 03-3-492/2, Skupština srpskog naroda, Preporuka o osnivanju skupština obsti- 
na srpskog naroda Bosni i Hercegovini, broj: 02-53/91, Sarajevo, 11. decembar 1991. 
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Prilog 15. Zahtjev Jugoslovenskoj narodnoj armiji "?6 


bo 


7 


- 
Nonaszehu on ycraBHe U 3akKoHcKe o6aBese JyrocnogeHcke HapogHe 

apmuje na wruru cyBepenurer, repuropujajiHu uHrerpurer u ycrasnu nopenak 

3eMe, a y cKany ca cBOJOM OAanyKOM o Tepuropujama ornwruHa, MjecHHuX 3a- 


jearinua u Hacessenux mjecra y BoCcHHU Mu XepueroBHuHu Koja ce cmarpajy Tepu- 


Topujom caBeaHe npxaBe Jyrocnaeuje, Te 3BakwyULJUMa O AaBaky nyHe nonpuke 


JyrocnoseHckxoj HapoabHoj apmuju, ycBojenux 21. HoBemG6pa 1991. roanHe, y 

rpeHyrKy Kana ce Ha Hawy ppxaBsy Jyrocnasujy Bpule CUHXpoHu3osanu Hanaan 
ca pasHux crpaHa U CBUM cpencrsnMa, ca Hamjepom sa ce nornyHo pasrpanu 
un na ce pacnaaHe, CkynuruHa coprnickor Hapona y BocHU Hu Kepusrontot, ABaHa 


11. neuem6pa 1991. ronune ynyhyje 


3AXTJEB JYFOCJIOBEHCKOJ HAPOJHOJ APMUJU 


Aa CBHM cpencrsuma Koja joj croje Ha pacnonarakby 6panum repunropuje bocHe u 
XepuerosnHe, Kao cacraBsHe nujejnose np;tase Jyrocnasuje, Ha kojuma je npoBe- 
AeH nnećucuur cprnickor Hapona u npyrux rpahbana sa ocranak y szajeaHnukoj 


Apxasu Jyrocnasuju u. aoHeceHa Onjiyka Ckyrnuwurune GpNEKAr ) ona y BuX o 


repuropnjama onwuruna, MjecHux szajeaHtuua u Hacekenux mMjecra P BocHu Mu Xep- 


ueroBuHu Koja ce cmarpajy repnropuja _caBesHe npxase Jyrocnaauje. 


CKYNIWTUHA 
CPINCKOTF HAPOJA Y BuX 


Bpoj: 02-52/91. 
Capajeso, 
11. netemOpa 1991. 


ENA CKYNUTAYAHE 


p. MoMun o IKpajuuHukK 


- 


002706%74 


(d 
PRILOG br A. KĆI 


l 


126 ICTY, Skupština srpskog naroda, broj: 02-52/91, Zahtjev Jugoslovenskoj narodnoj armiji, \\. 
decembar 1991. 
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Prilog 16. Izvod iz Uputstva o otganizovanju i djelovanju organa srpskog 


naroda u Bosni i Hercegovini u vanrednim okolnostima" 


BLUE NEMOKPATCKA CTPAHKA 
GOCHE : XEPIJETOBHHE 
- Inavuu 060p - 


CTPOrO (OOBJEPIHBO 
Ilpumjepakx 6poj 


y LY YV.CTBO 


O OPIAHNSOBABY H JIJEJNUBALY OPIAHA CPIICKOD HAPOJIA_Y 
BOGIIH H XEPLUETOOHAH Y BAHPENHBHM OKOJIHOCTHMA 


CapajeBo, 19. rnenemćpa 1991. ronuke 


00184274 


| Se 


/OCOC 


SEN 


17 ICTY, ?43, SDS BiH, Glavni odbor, Uputstvo 0 organizovanju i djelovanju organa srpskog 
naroda u Bosni i Hercegovini u vanrednipi okolnostima, Sarajevo, 19. decembar 1991. 
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1. 3601: onpasnane cymbe na onpehene cHare yrnopHno, 
remesuTro NM oprauugosano njesyjy Ha HacuJjiHOoM HsBolbeky BocHe u 
Xepuerosnue ug Jyrociasuje, a THMe Hu cprickor Huapona, NoHocu ce 
OBO ynyrTcTrBO Kojum ce paspabyjy jennacrBenu sanauu, mjepe u 
npyre axrHBuocrHM Koje he ce CIIPOBOJUTH y OKBipy HalMoHajiHe 3ajen- 
unue cpneror Hapona y Gocuy u XepljeronsauU y unwy cnposoleka (ne- 
ćxucuxraple ošjyKe Kojom ce cpricku Hapog y BOCHH H XepueroBAHH Oll- 
peanjejno na xHBH y jenunctrBelnoj npixasu, Kako y nocrojebhra, Trako 
H y CBHM yYCNOBHUMAa U OKOJIHOCTHMAa KOjJe MOry HacrynHuvu umMajyhu y BHuDNy 
pasnoj yxyrnHe INOJMTHUKE H 6es6jenuocHe curayunje. 


2. 3anaum, mjepe H npyre aKTHBHOCTH yTrBplheHe y OBOM 
ynyrcrBay unpenysnmahe ce panu noBehalba MOĆHJIHOCTH H CIpeMHOCTH sa 


onćpauy uHurepeca cpnckor napona. 


3. 3anauu, Mjepe H gpyre AKTHBHOCTH Hs3 OBor YyInyTCTBa 
crippoBone ce Hua uunrasoj repunropnju CPBHX, ODHOCHO Yy CBHM OrMTKHaMa 


aa unjem nonpydjy XHBU CprnckH Hapoli H TO: 


— y unjejlocrun, y ornmrukama y Kojuma CPpIICKH. Hapoji 
npencransa Behunuy craHoOpuumurBa /sapujaaura "A"/ u ' 


= AjejamMKUuoO, y onurHuaama y KojuMa CprIICKH Hapojn uuje 
y sehuuu /napnujanra "B"/. 


4. Panu oćes6je)Deba jennucrBetor u 6naroBpemeHor 
cnposobeia, yrspbunamke 3anaraka, Mmjepa u O1pyrux AKTHBHOCTH BPpIH 
ce no napnjaarama "A" u "B"u ro y na crenena. 


II 
I —-— BAPHNJAHTA A 
IIPBH_CTENEH 


1. YBecru crajNuno Nekypcro yY CBHM ONUTHHCKHM OojćopH- 
Ma CIC u oćesćujenutru Henperxunuy nesy u capaniby ca CBHUM MjecHHM 
oj6opHMMa Ha nonpyujy OlGuTrKINe, 


00184275 
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Prilog 17. Deklaracija o srpskom nacionalnom pitanju? 


CPIICKA (JEMOKPATCKA CTPAHKA GOCHE H XEPIJETOBHUHE 


JAECETE XEPIJETOBAUKE BPHTAJIE 4, 71000 CAPAJEBO 
TesreboHnu : 071/270-951, 270-952, 270-572, 543-330 
Tenedbake : 071/270-571 


Republika Bosna | Hercegovina 
KIZTITUT. ZA I3TARŽIVAME ZLOČLAA PRITIV 
i ČOVJEČNOSTI (MED 2 1. Di'OG PRAVA 
AEKJAPANHAJA SP JEVO 


0 ONO NINOVANO NANU PE 
KENT Pillog_| Viljednost | 
(s bosl_ || 


1. CpnckHu Hapon je jenuHncrBeu, cyBepen u npraBorropau Hapol 
KOjH XHBH Ha CBOJUM HUCTOPHJOKUM H ETHHUKUM TepnTOpH jama y 


JyrocjaBnju. 


2. Ilocrojehe penyć.muke rpannie CMATpaMO AIIMHHHCTPATHBHHM MH 
He rnpn3Hajemo 4X Kao InpraBHe. 


3. Cpucku Hapon he cBojy cyBepeHnocr u jenuHCTBeHocCT ocTCBapH- 
Baru y benepajno ypebeuoj caBesuoj INpxaBA MNJIM yY CAMOCTAJIHO j 
cprrckoj npraBu y NCTOpUJEKUM H ETHHUKUM rpanMijaMa CpIICKOr 
Hapona. 


4. CBHM jyrocjoBeHCKUM HaponHuMa upMaHajemo npaBo Ha onpenješene 
yksyuyjyhu u orujensese Koje He Moxe GUTH peajrmsoBaHO Ha 
wrery cpickor Hapona. 


5. Y uperoBopuma oko ypebeka onHoca y JyrocjraBuju cprrcku Hapon 
he HacTyIHMTH Kao jenaHcrBeH, jep cg HHTepecH cprckor Hapona 
HaHan CBHX CT3PAHAUKHX HU no jenuHauHux HHTrepeca. 


Red = 


18 ATIZ, inv. br. 03-3-625, SDS BiH, Dek/aracija o srbskonr nacionalnom pitanju. 
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Prilog 18. Demografske projekcije stanovništva u Bosni i Hercegovini za 
period 1961-1991. i 1992-2021.7? 


ami ; "=== === " = 


7. 
DEMOGRAFSKA KRETANJA STANOVNIŠTVA U BIH" 
U PERIODU 15961-1991. GODINE I PROGNOSTIČKI PRIKAZ 


PEOJ. KRETANJA U PERIODU 1992-2021. GODINE 
I nikaću " 
kx-e 
ae SA042140 24 
do | 4 
U " 

EL zen / 
Tao + Ne tavE "= o, 
sije / 
We / 
SPO mu |C! . u (= 
Me /, 
Sao / 
| ed 

OT NG 

— Pa Pa 
RT e Prodi 
Lo Pe Pod 7 
see Sd og 
150 IZ " Pod . 

(MG KM 
= U ST 
PZJNM rm 

= S Ne 
KaaH Se 2 U 
Prem Edi ZE zu Pi. i _ ram 
1500 |: pu mi H 
Mo 
Teo 
We 
IVOS 
Mroo VARIJANTA) 

Owe ——-————mwn=taaan S ERIK ORRNNNA 
Na at; 2 
44ea 
(O i 
%o 
sie (T iu VARIJAKTR)_ o 


i. MC dok. te. 2068." 20%. ROM, o 


——— postojeće stanje =—' Se al 
=== = -=proojena 1991-2021. (X varijanta) U 
Ters=s=o=  Priroojena 1991-2021. (JI varijanta) 


| mm. 


19 ICTY, Demografska kretanja stanovništva u Bosni i Hercegovini u period 1961-1991. godine i 
prognostički prikazi kretanja u periodu 1992- 2021. godine. 
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Prilog 19. Zahtjev Milorada Skoke za isplatu naknade Nadi Đurović za izra- 
du studija o demografskim kretanjima u BiH do 2021. i drugih dokumenata"? 


VID. 9. _— = 
Ropublika Bosna | Hercegovina 
: KASTITUT. ZA ISTRAŽIVANJE ZLOČIHA PROTIV 
d ČOVJEČNOSTI | POB: 2 8706 PRAVA 
sa sep = DEO 
| O = A Gr A) Primljeno le pe ; 


IZVRSNOM ODBORU SDS-A 


Zahtjev za naknadu za visemjesecno radno angazovanje 
Djurovic Nade dipl.ecc. 


Molim Izvrsni odbor da odobri naknadu u (iznosu od 40.000,00 
dinara na ime osmomjesecnog angazovanja Djurovic Nade na izradi) 
slijedecih materijala 


1. Regionalizacija _demografsko-ekonomski aspekt 

2. Decentralizacija novcanih tokova 

3. Neki osnovni pokazatelji demografskih kretanja u BIH u 
proteklom periodu sa prognozom do 2021. godine 


Ovi materijali radjeni su u vise verzija u kontinuitetu punih 8 
mjeseci. 


Napominjem da za svoje angazovanje, kao autor materijala, ne 
trazim bilo kakvu novcanu naknadu. 


Sarajevo, 7.02.1992. godine 


= 


70 ATIZ, inv. br. 03-3-280, Zahtjey, Sarajevo, 7. februar 1992. 
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Prilog 20. Pozivnica i Dnevni red za 5. sjednicu Skupštine stpskog naroda?! 


" 
š ie ') Lifur x. 
Ol=202. 


CKYNIETHHA 


CPIICKOT HAPOJIA Y GOCE U XEPIIETOBNEV NEMOKPATCIKA CTPAHKA 
Bpoj : 02-1-70/92. Gocne n NeprerOpikć 


Capajemo, 7.jauyapa 1992.r, Karmi 
em 


Ilosynamo Bac na kao rocT npucyerayjere 5.cjenumum 
CkynmrKHe cpnčkor gsapona y Boca X% XepleroBNHn. 
Cjenumua he ce OJIPXATH Y UeTBDTAK 9, jauyapa 1 2.ronmHte 
KOHrpecHoj NBopsum xoTene "Xonnej-yH",C8a NOYETKOM Y 12 ušcoga. 


Ha nkKeBgHuom pejy cjenummne je peanusemmja OJULJKE O 
upornameny Pesyliake cpirckor Hepona y Gocku u Xeplerosunu. 


I __C_o63npom_na he ce Pp8crrpeexaTA O NPECYJIHOM NHTAEy 
38 CpICKE Hapol, ouekyjeum Bame 8KTHBHO yuemhe y pany cjensmne. 


C nomroganem 


Ropublika Bosna ! Hercegovina 
KISTIKKT 1) UZTATVANJE Tuučua WmN 
ČOVJEČNISTI PI no 0r06 (I 

S R 0 


NIVA Ja g ' 
\ Puz'zno =49.40. 442 
ST /eami 


ke 


21 AJIZ, inv. br. 3-494/1-2, Skupština srpskog naroda u BiH, Pozivnica i Dnevni red 5. sjed- 
nicu Skupštine, broj: 02-1-70/92, Sarajevo, 7. januar 1992. 
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Ropublika Bosna | Hercegovina 
MSTITUT ZA ISTRAŽIVANJE ZLOČGHA PAOTIV 
ČOVJEČNOSTI ( {Du 20006 PRAVA 
CKYNIETIHEAM SR .,rvo 


CPIICKOT EAPOJIA Y BOCHU U XEPIIETOBVEN 
Bpoj: 02-1-70/92, 
Capajeso, 7.jauyapa 1992.r, 


28. |0. 1993 


Ha ocHoBpy unana 1. craB 2, IIDHBPpeMEHOT NOCJIOBHHKA 


CKYyOmMTKHe cprnckor Hapona y Bocuu u Yepneropgunu, ONHocHO cxonHe 
npnrujene unanua 2. IIOCIOBHHKA CRKYyYIUMTHHE CPBuX, CAa3HBak 


Tle CjenHmIy COKyINTHHe _Cpickor Hapojna y BbOCHH 
s _ Xepneropnun, 38 4eTEpTAK 9. jauyapa 1992. rommme. 


Cjenamamue he rnoueru ca penzom y 12 uacona y Koxrpecuoj 
ZBopenuu Xxoreja "Xojnulej-KR", 


3a cjenuuny npenjexek cEenehu 


IEaEEeBENH pe): 


41. Peannsanuja ojuryke o nporjamejy Penyciuke CpIICKOr 
HBapona y EocHx u ZepneroByHu 


Monomo Bac na cjenuunu oćasesHO IUpuCyCTEBYjeTe. 


EJAJIK donor 
e Kpajnunuk 
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Prilog 21. Izvod iz Stenografske bilješke pete sjednice Skupštine srpskog 


naroda na kojoj je jednostrano proglašena SrRBiH 2? 


= IZ GT 
, s? T 64 


02241676. 0 


SKUPŠTINA 
SRPSKOG NARODA U BOSNI I HBRCBGOVINI 


G tenografake bilješka 
pete sjeđnice Skupštine grpakog 
naroda u Boantf_ 1 Hercegovini 


SARAJEVO, četvrtak 9. januar 1992, godina 


22 ICTY, P1347, Stenografska bilješka pete sjednice Skupštine srbskog naroda u Bosni i Hercegovini, 
Sarajevo, 9. januar 1992. 
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02241677 


SKUPŠTINA 
SRPSKOG MARODA U BOSNI I HERCEGOVINI 


( S tenografske bilješke 5. 
sjednice Skupštine erpakog 
narođa u Boani 1 Hercegovini 
održana u Hotelu " Holiđay 
inn " u Sarajevu 9,1,1992.g., 


( početak rađa u 12,30 h) 


MOMČI LO sjednik Skupštine: 


Dane i gospođe, poslanici, poštovani gosti, 
otvaran petu sjeđnicu Skupštine srpskog narođa u Bosni i 
Hercegovini. 

Na ocanovu isvještaja službe konstatujem da sjed- 
nici prisustvuje dovoljan broj poslanika, Ali, pošto ova sgjed- 
nica ima poseban značaj Ja bih ganolio da ipak pročitamo 
poslanike 1 to će na neki način biti najnjerođavnije da se tačno 
zna koji su poslanici danas ovdje prisutni. Zanolio bih pored- 
pradsajednika Skupštin gg. Mllanovića da pročita a da se poslanici 
Jave na pozivu. 


DR MILJVAN MJLANOVIĆ, podpređejeđnik Skupštine: ( čita ) 


1. Vojo Kuprešanin, 11, Anđelko Grahovao, 


2. dako Kasmaglć, 12. Milovan Milanovli, 
3. Srđen SrMć, £3. Mibdraf Joždžić, 

4. Petar Subašić, (nije: prisutan) 1,4, ;jlađenko Vasiljević, 
sž Veljko Stupar, 15. Milova:: Bjelošević, 
6. Svetozar Tinareo, 16. Savo Knežev!ić, 

7. Pantellija Milovanović, 17. Miroslav Vlještica, 
8. Milorad Kusnanovilć,. 18. Milan Zori, 

9. Dragan šurić, 19. Branko Simić, 


1o. Gavro Boglć, do. iadovar Spreze 
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21, Prof. Wojlelav Mairslhović,, 43. 
22. Ppeižf. Milutin Ajdanović, 44, 
23, Prof. Alekga Buha, 45, 


24. Prof. iitar Mlljanović, 46. 
25. Milan Trbojević, 47. 
26. Momčilo Krajišnik, 48, 
27. Vilen Novaković, 

28, Jovo Mijatović, 

29. Goran Zekić, 

30. ir Milanko Voljinović, 


52. 
31. Milan Tešić, "= 
32. MLlađin Nedić, Je 
33. Dušan Urošević, a 
34. Nikola Kisin, 56. 
35.;r Nikola krceg, 

ST. 
36. Dragoljub Mlol', u" 
37. Miloš Lero, ( ne ) a 
38. Slobođan Bijelić, vi 
39. Branko Grbić, "u 
40. onir Gaković, ") 
41. Mirko Mrkonović, ka 
42. Dušan Zeljković, Ba 


66, Marko Sixrlć, 
67. Oatoja Oljača, 
68. Ilija Nedić, 


69. Stevan Medić ( ne 
To, šoško MRšliĆć, 


71. Sirko Mijatović, 
72. Neđo Gavrić, 
73. Vojin Šucalo. 


02241678 j 


Duško Pejović, 

Rađoslav Brdjanin, 

Milan Ninkovi" ( ne) 
Petko Čančar, 

Vlado Kovačević, 

Savo Čorđa, 

Monir Tošić, 

Ljubo Bosiljčić( ne ) 
Trifko Radić, 

Grujo Lalović, 

Rajko Kalabić ( ne ), 
Neđeljko Šekanović ( ne ) 
Marinko Čondić, 

Zlatko Kelačević, 
Dragonir Keramić (ne ), 
Dužan Kozli, 

Milan Validža ( ne ), 
Nenad Veselinović ( mz ), 
Dobrovije Vidić ( ne ), 
Dobrosav (lilinković, 
Rašula Neđeljko, 

Slavko Glamičić ( ne ), 


), 


A 02241679 ? 


74. Goran Popović, ( ne ) 
75. Milorad Dodik, 

76. Uragan Kalinić, 

T7T. Mončilo VIićić, 

78. Nikola Perić, 

79. Momčiho Golijanin, 


PREDSJEDAVAJUĆI: 

Konstatujen da današnjoj sjednici Skupštine 
prisustvuje 63 poslanika, dđa imano Više od kvoruna i đa noženo 
nastavlti red sjednice, 

Prije nego predjeno na usvajanje dnevnog ređa 
ganollo bih gospođina Velibora Osšžojića da pročita dva 
telegranma i da se složimo da ih pputimo na nasnačene adrese, 

Izvokotej 
VBLIBOR OSTOJIĆ: 


Skupština arpakog narođa u Bosni i Hereegovini 
PORODICAMA NASTRADALIH ČLANOVA 'JSIJE UN | 
Povođom tragočne anrti vaših nadršiših u obavljanju 
vigokog posla kao što je uspostavljanje mira, isražavano avoje 
luboko saučešće 1 nolimo se za pokoj njihova duše, 
URUGI TELEGRAM: 
Skupština srpskog naroda u Bosni i Hercegovini 
upufuje gospodinu Sajruau Vensu. 
Poštovani! gospodine Vens, 
Skupština irpskog narođa  Bogni 1 lercegovini 
izražava žaljenje zbog traglčnog incidenta u kone su nemsedho 
izgubili Ž ivoe Članovi misije UN , i , ujedno vas molimo da 


učinite sve da ge mirovni proced u Jugoslavlji nastavi. 
Predsjednik fikupštine 
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! 02241680 4 


PREDSJEDAVAJUĆI: 


Hvala lijepo. 
Zanolio bih da se svi prisutni I1zjasnino da 


ova dva pelegrana pošaljano, Da li se slažete? 
SKUPŠTINA JEDNIGLASNO IZRAZILA SLAGANJE DA 

SE OV: DVA TELEGYAl A DOSTAVA ŠTO "REDSJEDAVAJUČI KONSTATUJE,. 
Hastavljano rad, 
Sjednic1i je prisutna većina poslanika 1 više 


gostiju i ave ih srđačno pozdravljam 1 zahvaljujem in se š to I 
su se odazvali posovu za prisugtvovanje petoj ajednici Skupš- 
tine srpskog narođa u Bosni i Hercegovini, 
Gospodo poslanici, uz poziv za današnju gjednjeu 
dob11i ste predlog dnevnog ređa, 
DUEVNI RED: 
1. Realizacija Odluke Skupštine srpskog narođa 
u Bosni 1 Hercegovini o proglašenju Republike 
srpskog narođa Bosne i Hercegovine, 
Da li ixa predloga sa dopunu 111 iumnjenu dnevnog 


ređa? 
( nem ) 
Moženo Li konstatovati da se slažemo s predl ženin 


dnevnin ređom: ko je ZA? 
SKUPŠTINA JIEDIOGLAS.JO USVAJA PREDILOŽENI DNEVNI RED 


STO PREDSJ:.DAVAJUĆI IT KONSTATUJE. 
Kao što znate ni aro na prošloj sjednici Skupštine 
groskog narođa u Bosni i Hercegovini održanoj 21.X11.1992.g. 
donijeli Odluku da se ,ri:'tupi forniranju žepiblike Srpska 


Bosgna 1 ilercegovina kao federalna jedinica u gaatavu savezna 
države Jugoslavlja u alučaji da hrvatska {i nuglinmanska 
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Prilog 22. Zapisnik 5. sjednice Skupštine srpskog naroda"? 


uje 


) ; SA02 59038 


CKYNUWTHHA 
CPNCKOT HAPODA Y GOCHM M XEPLJETOBUUH 
Epoj: 02-2-81/92. 


ZBANNHUCHHMK 
5. CJCODHHLUE  CKYNWTHHE CPNCKOT NAPONA Y GOCHU HU XEPUETOBUHH 


Capajauno, Jadyapa 1992. rorune 


13 ICTY, P1346, Zapisnik 5. sjednice Skupštine srbskog naroda u Bosni i Hercegovini, broj: 02-2- 


81/92 
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SA02 5910 


Y puckyecuju cy yuecrgaosaju Pab6uja lly6ufi, nocnanunun 
npog. AP. MunyruHn Hajpanosufi, Munosan Bjenowesnh, Papocnas 
Bpfanun, Tpućko Papuh, Pajko Kacaruh, npencjennuk CIO Capa- 
Jeso Cnasony6 Nonorou, nocnaHuk ripob. Ap. Anekca Byxa, Tonop 
Ayruna, unan npepcjeapnnuraa npoj. AP. Gurnana (naswuh, npe- 
cjenunk Bujeha onnrHHa Nerko aHnuap, unaHn Tnanuor on6opa CAC 
Josan Tunrop, npencjeanuk CAC buX pp Panoesbu Kapsyuh, unaH 
npeacJeunnunTBa npod. np Hukona Konesuf, MuHKHcrap Bernubop 
Ocrojuh, npeacjenanuk C/JAIC bana Jlyka pp Papocnaa Byxuf. 


Hakon anckycuwje CrynuruHna Je yceojuna ponyne u usmje- 
He Aekxnapauunje: 

= pa ce nas Zeknapaunnje naćauun pujeu "ako', 

= pa ce y leknapaunju sanpitu gopumynaunja "Haunohanne 
sajennuue" ymjecro npepnoxene pbopuynauuje "koannuuone crpaHke", 

aa Zfeknapeauuja ČTynu Ha cHary naHnr. pobhowekta OAHOCHO 


9. .Janyapa 1992. ronnhte. 


HakoH Tora ČkynwTuHa Je jenHnornacHno ycsojuna fleknapa- 
unjy o npornauweny Peny6nuke cpncker napoja boche u Xepijerojsube 


ca ponyHaMa. 


Npencjepanajvfiu! je sarnu kKoHcTaToBao pa_je CeyntirTHHa' cpNCKOr 
Hapopa y BocHuH_H XepueroBnHu_ycBojbuna fekxnapaunjy o npornauewy Pe- 


ny6nuke cpnckor Hapopa Bocne u XepuerosnHe naHa_9. Janyapa_ 1992. _ro- 
Aubne_ u npornacuna Penyćnuky cpnekor Hapona BocHhe u Xepuerosnne kao 


benepajHy enHHHUY Y C3aCT3ABYyY CanegsHe ppxkaBe Jyrocnaanje. 


Ckynuruna ce carnacuna ca npepnorom pa ce feknapaunja 


YNyTH CBHUM YdecHHILUMa MUHUCTapcKEe kKonbepenuuje o Jyrocnasuju KOJA 
ce pamnac opprxasa kao HU reHnepannom cekperapy YH byrpocy (ranuJy. 

Ckynuruna Je JephonecHc ycnojuna npujennor pa Ckynuruta 
cpnekor Hapopa y buX ynyru renerpam rocnoantny Jlopay fNurcpy'KapuH- 
rrony y kome ra o6asujeurana pa Je CrynuruHa cpnckor Hapogpa y BEuX 
Aabhac sakxnyuunna na ročcnopnny Annju Naer6eronufiy pepnH4yTHBHO oapysMme 
npaso npepcraBnata cpnckor Hapoja H3 boce u Xepuerosune Ha kKoHJe- 
penuunju y bpuceny, Kao u To pa ce ucro Takoo npapo' ojfysuMa H rocno- 
AnHy MAHNCTpy Xapucy Cujanyunuty. 


= 35 SA02 5911 


Npencjenasajytu Je 3saruM cBedano 3aBpuuo cjeagHnuuy. 


Cjenunua Je saknyduena y 141,50 uacopna. 
' 


Crenorpam ca cjennnue cacrankhk Je AHO sanncihka. 


CEKPETAP | NPEACJEAHHK 
CKYNUTHHE CPNCKOT HAPOJA Y BrX CKYNUTHUHE CPNCKOT HAPOJA Y B54X 
Hunou CaBuf, Cc.p. Mp Momuunno KpajuWuHukK 
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NN SANMCHMHK SA02 5909 


5. CJEAHMLE CKUPVITHHE CPNCKOTF HAFOJA Y BOCIUM U XEPUEfOBMHH 
ONPMAHE 9. JAHYAPA 1992. rophhe 


Cjenunua Je onpxana y Xxoreny XonupeJ-nH' ca noueTKOM y 
12,30 uacopna. 

fpeacJenpasao Je npepcjeanuk Ceynurune Mp Momuuno KpajuuwkHK. 

Hakxon nposnBjaka nocnaHHkKa npencjenanajyfiu Je koucraronao na 
cjeannun , npuneycreyje 63 nocnanuka u na ce Mowe nytoBjanHo opnyun- 
BATK. 

Npuje npenacka Ha aHeBHu pep MuHucrap Benućop Ocrojuh npo- 
unrao Je rekxcT renerpama noponunuama Hacrpagpanux unanoma Mncuje YH 
4 rocnojnuny Cajpycy Betcy. 

Ckynurnna Je JepnornacHo uspasnna cnaramne ga ce oaza psa rTe- 
nerpama y Kojem ce buspamana Kaneke 36or Tparuunor nHuHpeHnTa ynyTre 
nopognuama bHacrpagannx u rocnopnuHy Cajpycy BeHcy. 

Npennor AHeBnHor pena pocranneH Je nocnaHnuunMa ya rnogHua Ha 


cjeannuy. 


83a cJeannuy Je JenHornacyno ycaojeHh. 
AnesHnu pen 


1. Pennusaunja opnyke CkynwTuHe cpnckor Hapepa y BOCHH H 
Xepueromntu u npornauewny Peny6nuke y BocHu U XepueroBuHH. 


NpencJenasajJyhu Je pao kpafe o6pasnomene KOJU cy pasnosu 
sa ponomeke omuakBe opnpjyke. 


1. PEAJIUSALUUJA OJNNYKE CKYNIWTUHE CPNCKOT HAPOJA 
Y 5BuX O NPOTJJAWEKY PENIYBJIMKE CPNCKOT NAPONA 
Y BOCHH HU XEPLJETOBHHH 


Npepnor fNekxnapaunje o npornauekty Peny6nuke cpncekor Haponpa 
Bocke 4 Xepuerosnne npounrao Je npepncjeanuk Knyć6a nocnanuka C/AC 


npod. Ap. Bojucnas MakrcuMmonnf. 
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Prilog 23. Deklaraciija o proglašenju "Republike stpskog naroda Bosne i 


Hercegovine??? 


\ republire, vleđavini preve i '"njviči s gtepenu začtilto 
ljudek' bh prava i globodu £ zelititi nanjinu, gslobodnor 
tržištu 1 plupulicstičkoj denekrctiji, nastojeći da doprinese 
nirnon 1 dogovornon rješavanju pitanja toritorijelnog rez- 
gEraničenja i razrješenju črugih prava 1 obeavega ostvarenju 
preva na ganovpredjeljenje nuslicsunekog 1 hrvatakog nrrođa 
u današnjoj BoBgnli i Herocogovini, 
SKUPŠTINA SRPSKOG NARODA U BOSHI J HEROEGOVINI 
kao legitimni, slobodno i đenokrabaki izabrani predstavnik 1 
sačtitnik njegovih pravo i intoresa, ostvarujuf1 njegovu 
plsblsciton izraženu volju 1 na njoj zasnovanoj sjifiku odru. 
de se pristupi formiranju Ropublika Srpuke Bosne i Hercegovine 
KA ZASIJEDAHJU ODRŽANOM 9. JANUARA 1992. GODINE 


ono a 1 


DEKLARACIJU POLA EMME 
O PROGLAŠENJU RZPUBIZKEE 'SRPGKOG NARODA 
BOSHE 1  HBHCSGOVINE, Wpaiee 


Ha podrubjira sepskih autonomnih reglja ?. 
dblastl. ćrugih srapikih stničkih bjelina u Bosni i Hercegovir: 
ukljušujući i područja nu kPjiP Joj srpski narod optao u 
zanjini sbeg gozocida koji j čamć njim izvršen u LI govjatakom 
zntu, o na oznovu pleblgoltr pdežaftog 9. i lo.novenbra 1931... 
na kono se srsski narod isjasmnio su osšanak u zajedničkoj drže 


Juzoslevliji, osniv a se £_ p roglašav vu 
Kr BLIKA SRPSKOG Ji KODA BOSNS I NEROBA OK NE eona 6 (BRŽA Ja 
GISTITUT 23 UT2ZLIMLE ZaI0LAM PROTIV 
ČBVJEČNOSTI KOD D.N Z6G PRAVA 

SGOK FE grli 


2210. (693. 


Pon 


U —_—_ 


P4 AIIZ, inv. br. 03-3-494/3, Dekfaracija o proglašenju "Republike srbskog naroda Bosne š Herce- 


govine"', Sarajevo, 9. januar 1992. 
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yi 
Kepublika se nelass, u parntavu gavszn! država 
Jugonlovije kno njene Toderalna jadinica. (spluuz). 
IJI 
Teritorijalno razgraničenje na polijičkij gaje - 
cena drugih naroda Boono i Horcegovine kno i razrješavanje 
ostalih nedjugobnih prava £ obnveza izvršićo ge nirnij putse 
1 dogovorno, us uvažavanje etničkih, istorljskih, pravnih, 
kuitumih, ekononskih, geografskih, kom nikaoljskih 1 druglh 
bitnih kriterija i uz poš tovanje. principa i pravila nedjunavoć 
nog prava.(apleus). 
IV 
Osnove društvenog, političkog i državnog girtem. 
Hapublike uredđife se njenin Vstavon, (aplaus)e Kosa 
y i 


Ustavoz Republike gerantovaće se puna rav:. = 


Jednakost, te zakonom marbda i grotjena 1 maštite od, kilo 


phiLia Žagi i e ZN 


Do izbora 1 konstitulaanja njihovih organa i 
inotitucija koji će biti uetanovljeni Ustavou Republike 
funrcije državnih orgyna £ zepublebf obavljale sadašnje 
Skupština orpskog naroda u Bosni { Horcegovini i Uinfejorski I 
gavjet. (eplaum). 

VII 


Sjedijžte orguru gapublika je u Sarajevu.(: plous). 
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VIJI 
£o opnošenje Uglava, zukone i drvBih propice 
Ropubliko na njenon području ćo važiti srvezni propisi kao 
i propigi dosođačnjo SH Bil, ogian onih us ;oje Skupština 
erpskog narođa utvrdi da su u guprotnosti so gavogaln Ustavom, 
(aplauz). 
IX 
Organi vlasti dosadašnje S: BiH prodstavljaća 
zajedničke organe naolonalnih zajednica u pj.elesnom parlođu 
do konačnog teritorijalnog rasgraničenjo i razrješenja ostalih 
prava i obaveza. ( splauz )£, 
U prelaznom periodu mzmijodnički organi kongensusc'u 


donose neophođna odluke i nkto. (aplauz), 


X, 
o 15 OV8g_ Deklaracija stupa na gnagu danom donošenja, 
u uvešće se u život danom oventualnog prlananja nosavisnosti 


Bosne i Heycegovino. za 


do 15. joenusre 1992,godino. 
XI 


Usklužuciju $0 de objavitl u "Službenom glasniku" 


orpakog nerodđa u Hosni i Herocgovini, 
Predajednilk Skupštine 
er 'ekog naoroče u Bosni i Horcugoviu 
xr EZorčilo Krajičnik 
počprođojednici i uvi ovdja rigutni ponliaoniot. 


(cpisuz) 
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$o 


Ko je ua prećlog Pr. Bjeloševića da budu 
NZASI GTO CINMEKE UDA a CI) IKE Sa JTDUYGE? 
JR ili Ve sont GRIX GMT 50 ZA 
Eerei,1 U BOLJA VIŠA, 19) UG Li vole TU SI S; ZA 
HU INCIJU "AGO PA dh S be) + RO PRAIEJEDAVAČCU ŠI 
1 KO tv9gE. 
EKUESSJ i, di VOGTOE J STAV. de 
VSKTAMČaJ STUPA ba SLE. 9. 0. NAMI 1995,G0PISE E 
RIČJRAJTVEĆI SE OD Dići LOTOŠEOJA, ŠTO PREDSJEDAVAJUĆI 
IZ KONSUMTUJE, (uplaoa uz), 
SKUDŠTEN, HIJU WROVOJILA PRILOG " INICIJATIVA 
I DA BUDU ODIUIU O STVJGMIJU UG du. PLDIUCIJE " JER SE 
POL. JJ ODBlWME O PLEBISUJ U TG3, ODUNČIOS T OSKEOGIJJI 
OLZUKU SO PRIUDSJEDAVAJCUĆŽI . au li LASJJEĆ 
Prečlag PDutinua se nnclagio, = 
| Prodsjađevejući. ju sulfide) Za grlapanje 
Deklaraciju o proglošanju Renubljke grvelcg nsrodđa Bosna 
i Kozcogovine | zjojući posopeet. 


23031 S s 


SRPSKI G NAKOUZA BOSNI I SGC ICOVJEA (£ ILJM I ,PWUZ št, 


KEDBOTDAVAJUĆI I KOLSWSICJM. { cetis 14,43 )i 
SVI POZ. TOT I OGOITIT SEJTACU J BOINISN I 
PUGOTRANITU MEIMO ZU ZOZLAMVYLJAJU USVAJA. JE 
DL: NACI do dl. 
KIOČIJEARVI GE) nnideSav £ konatutuje 
ča je SKIBLFN SUKONWODt de) w2. I 50 o -GUVINI UBVOJI IIA 
PRTSRITTESIKM srba dede SEK BM U SRNG SLJODE BOKI 
IDERCEPGOVJ 02 TVSA DODENAC JAAt PA92KOJINR J PROO SIT 
REPUBATKU SRIŠIKUG TARODA bOć I SRRUEGUVINA (UO PEDDTU ISTU 
OZUINICU U SAŠLANVU SAVE Ubi. DUGI AVLJ_5 


(APLAUZ) 


Prilog 24. Reakcija Predsjedništva SRBiH na proglašenje STRBiH? 


PREDSJEDNISTVO 
SOCIJALISTIČKE REPUBLIKE BOSNE I HERCEGOVINE 
"Broj: 02-011-19/92 
Sarajevo, 10, siječnja 1992. godine 


{ 


ZAPISNIK 


50, sjednice Predsjedništva Socijalističke Republike Bosne i 
Hercegovine, održane 10.siječnja 1992. godine 


Sjednica je počela u 13,00 sati. 


Prisutni: 
- predsjednik Predsjedništva Alija Izetbegović i 


članovi Predsjedništva dr Ejup Ganić, dr Nikola Koljević,dr 
Biljana Plavšić, Stjepan Kljuić i Fikret Abdić, 


- glavni tajnik Predsjedništva SRBiH Mile Akmadžić 
i zamjenik glavnog tajnika mr Mile Dmičić. 


Na sjednici je usvojen slijeđeći 


Dnevni red: 


1. Aktualna situacija u Republici. 


Ad - Li: 


Predsjedništvo SR Bosne i Hercegovine razmotrilo je 
situaciju u Republici nastalu nakon što je Skupština srpskog na- 
roda, na svojoj sjednici održanoj 9. siječnja 1992. godine, 
proglasila tzv. "Republiku srpskog naroda Bosne i Hercegovine", 


donošenjem deklaracije. 


Predsjedništvo je, većinom glasova svojih članova 
zaključilo da se: 


735 Predsjedništvo SRBiH, broj: 02-011-19/92, Zapisnik 30. sjednice, Sarajevo, 10. januar 
1992. 
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2. 


1) radi o protuustavnom aktu koji kao takav ne proiz- 
vođi pravne posljedice. 


2) zahtijeva od svih organa i građjana da poštuju 
Ustav i zakon SR Bosne i Hercegovine i đa Vlađa SRBiH utvrdi i 
proveđe neophodne mjere radi zaštite legitimnih interesa Bosne i 
Hercegovine i njenih gradjana, 


Svoje mišljenje povodom ovih zaključaka .izdvojili su 
članovi Predsjedništva dr Biljana Plavšić i dr Nikola Koljević. 


Predsjedništvo je pozvalo sve relevantne političke 


faktore u Republici dđa nastave i intenziviraju započete razgovore, 
sa ciljem da se nađje miran izlaz iz nastale situacije. 


sjednica je završena u 14,30 sati. 


Sastavni dio zapisnika je magnetofonski snimak sjednice. 


GLAVNI TAJNIK PREDSJEDNIK 
PREDSJEDNIŠTVA SRBiH PREDSJEDNIŠTVA SRBiH 
Mile Akmadžić Alija Izetbegović 
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Prilog 25. Odluka o obrazovanju i izboru Ministarskog savjeta" 


01138860 


M AKT NOkri U popuripassy Peny6ume 'Cpnexe " = te CAO CeuGepi me s 
:BocHe i) XepiterosliHe čnposensbe. opran CaymiimiHe_ 123: HHKOJIA" NEPHINKA- tipežcje je  Bišić 


'eprickor mapoza y Bociti Kopilerosikih. "jeseni, Bociri: 
S poj:02-60/91 se. 
21: (= zenev6pa 1991, Pomet --Cxyrjurrimite EpnekO 

s . " maposa y BX, 


Hjera uMelryjy ce: KS a" 
+. JEPAHKO HMKOJIMA; aa? 
he u yripapy,: '. ; 
Ka kadi BUTOMHP KEHHHUTA, sa 


on6paky 
4. MOMAHJIO ) NEJAMAJAE 3a MKtEtNČTPa. 


$: "lpog. up. MUJIHBOJE HAJAKJIMH 


' Ha ocliosy udana 1. cran'?. TI pitapeueHor; 
unuka CkyniuTirne Cpitekor NapoJa y Bociu u Xepiitro- ; 
liti, CkytmuTiNa CpNEKOT 'Hapoza;:y, BOČHI 'Xepuc=. je 
, POB, MI cjemnam on 21. 'atllopa. 1991. j 
 nomijesa je ik " 'yNCTpa 3a nonoriprapeny,U1yHapoTROX zozonpus e- 


Sato D OJIIYKY Ji NE BEJIMBOP- OČTOJUN/3a 


o OBPAJOBAHY: SA H3JBOPY MHHMCTAPEKOT: {_mannje, 

'EABJETA MA YVTILITHH. PGEPOBANA 1, t 6opi AARHJ BAJABAH, 
" ee = dprialje BE s) Mira 'BJIAJMUMHP. 3PEJI 
OBoM OMIyKOM o6pasyje "ce MtHHerapeku: canjer pa ČABAT BEKJIME, za UA NCrjE 


Age SIE sajam! dt el JAJA KADELIJEDE 
Munucrapekor casjera, 18 unaHosa. — Aa HAHcrapa' MH; Kat UH Ap TATJAHA CTAPOBHR-MEJIAH, 

ser orao Brate op ORAO IE" "APOTESO BOPOSAJ suhu sa pdenoni. 
JEL TE ie am = KU Pete Gde HEAEJEKO JNAJHR, sa Nitkicvpa 'ca06 
7 Mmicraperu cunjer imaGpanu s sy: MONO 1170 np BPAHKO PEPHR, sa 


da Sve pas 
Sp MOJA CH CH MOBME." I Pod Hap MHJIOPAJL CKOKO. 2a MHUHCIpaA 63. Pe 
Ka za JE š . 16. BOOKU HAP AHTHR; sa 'Šinbibjerpa:Bes. peco 
= a -M:HUIOBET SE +. 717. JOBAH UH3MOBHR;, sa sutinterpa 603. PR 
J - 18: MMRO CTAHMLUMR, 3a SH "potonji 


2a HKOHMKOJIE pra" 
--4. JBYBMCAB TEFI m St pa. ,' 
 4-MOMJHJIO NEMA Sam RG ; u . 
S. Tipob. ap OBE esjpročenim SG ra DG RAP Pa S SEM 
Xa TIpog .GPA rata Osa. 
OCTO. x $ . Šinvjeći ciyna: Ka CHary' Natoy' HOHOMICILA,. A. 
SE PARE GOZAK š E I ) o6bjavuihe ce y NC/IyKEGHOM TJIJACHHKY cprić pona 
9. GOJKU JAP AHTHR g E y Bocnu u KepileTONNMA i je 
—-10. Ap BA BAAZIMHP 3PEJIEU - Cade) — 7 Bpef702-70/91:7 - - 
"IL, Ap CABA REKJIHB 21.. aeueM6pa 1991. roanike y 
12. b)YGOMHP 3ZYKOBHTY. di Capajeso Kate 
13. Ap TATJAHA CTAPOBVT- -MEJAH 
14. BO GOPO3ZA . ;m 


15. HEREJBKO AIR. 

16. Ap MUJIOPAJLCKOKO 

17.JOBAH dnom Š 
', 18, MURO STAIJHUJHE 


(AĐAM MU. 
" Ha ocHony crava 2. unana |. TIPHBPEMEH - 
Sjerejka Xe EFOBIJEL ) J y pusp or nocnos 
PEdIm ci Cali xk Hutka CkyniuTitHe cprickor Haposa y BOCHH H KXepucro- 
ORVAKOBAM. MBE Ade ! BIIHH, CkymwTHHa cpnckor Hapona y "Bocuu u Xepue- | 


(SA NAPALO BM Šn Hesojeni ronHHu, Ha cjeannuun oa 21. AeucuGpa 1991. ronute, 
\, Pomatuju! ,.. za 


76 ICTY, P65.71, Službeni glasnik srpskog naroda u BiH, Od/rka o obragovanju i izboru Minis- 
tarskog savjeta 21. decembar 1991, 15. januar 1992. ' 
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Prilog 26. Zabilješka SDS-a o zaduživanju opreme i otužja!?! 


L 


CPINCKA NEMOKPATCKA CTPAHKA BuX 
Dype Darosnha 45 
CAPAJEBO CPTICKA DEOKPATCKA CTPAHKA 


- Kanponerkra cnyx6a —- 


(Onjenewne sa nexyperaa) 


ČOVJEČNOSTI | MED Gi: OG PRAVA 
OBnM NOKYMEHTOM SAR="JTJTJO 


csejehy onpemy sa norpeće HohHor nexypersa y Cjejnury Cprucke NeMO- 
kKparckKe crpauke Bu}: 
- pyuua panuo-cranuua - osuaka DJ120-2 

MapKa  ALINEO" 

cep.6p.000X0/5 


— eJekTpnuHuU nynau-ucupaBssau (aganrep) 


- G6arepnja - osHake Ar -Cd ĐE Y2V. Y00mA HU 


- nyuka ca 4 okxsupa (no 30 Meraka) u 30 Meraka nocećHo 


mapre M YOAB, 4439%46 (ykxynao 150 meraka) 


CEKPETAP ZAJNYEYJE 


MR, 
KAJIPOBCKE CJYKBE (am Boke 
uno LOMA Bocusunh Bbojak) 


(Mupo ' Tannh) 


Capa jeso,17.01.1992,ro2. 


SSR Arjen EIN 


737 AJIZ, inv. br. 03-3-1165, SDS BiH, Zaduženje, Sarajevo, 17. januar 1992. 
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Prilog 27. Zajednička sjednica srpskih predstavnika u Vukovaru??? 
; 


SKUPŠTINA SAO KRAJINE 
SRUDČTINA AO ELAVONIJA, BARANJA I ZADADNI SNEM 
SKUPŠTINA AO ZAPADNA SLAVONIJA 


TELEFAXOM 
URUČITI ODMAH 


25. februara 1992, godine 


dr Radovan Karadžić, član Predsedništva SR BiH 


Obaveštavamo Vas da su predđsednici skupština, SAO Krajine, 
AO Slavonija, Baranja i Zapadni Srem i AO Zapadna Slavonija Mile 
Paspalj, Ilija Končarević i Veljko Vukelić, sazvali zajedničku sed- 
nicu Skupštine Republike Srpska Krajina, za 26. i 27. februax 1992. 


godine, u Vukovaru, 


Za ovu sednicu predložen je sleđeći 
DNEVNI RED 
1. Odluka o zađu Skupštine Republike Srpska Krajina, 
2. Realizacija plana prihvata mirovnih snaga UN u 
Jugoslaviji i obaveze Skupštine Republike Srpska 
Krajina i drugih organa vlasti u Republici, 


3. Usvajanje amandmana na Ustav Revublike Srvska Krajina, 


= 4. Usvajanje ustavnog zakona Republike Srpska Krajina, 


5. Izbor predsednika Republike Srpska Krajina, 


6. Izbor predsednika i članova vlađe Republika Srpska Krajina 


Na ovu sednicu, pored poslanika sve tri skupštine Republike 
Srpske Krajine, pozvani su predstavnici-delegacije Predsedništva SFRJ, 
Skupštine SPRJ, Saveznog izvršnog veća, Republike Srbije, Republike 
Crne Gore, SR Bosne i Hercegovine, JNA, Srpske akademije nauka i ume- 
tnosti, Udruženja Srba iz Hrvatske i Udruženja Srba iz BiH u Beogradu. 
Sedđnica će se održati u Vukovaru u LI sati. 
Molimo da se imena članova svoje delegacije dostave na 
%elefon 635-772, gde možete dobiti dopunske informacije o prevozu 
1 mestu održavanja sednice. 
U očekivanju vašeg prisustva na ovoj značajnoj sednici, 
unapred se zahvaljujemo. 


Aosublika Bosna | Hercegovina 


pire 23 LATRENVAKJE ZLUČIKA PROTIV 
) PREDSEDNIK SKUPŠTINE SAO KRAJINE 


{= pera mn reg PRAVA 
ij mm Mile Paspalj, s.r, 
__B.M49M% | PREDSEDNIK SKUPPŠTINE AO SLAVONIJA, 
a RE BARANJA I ZAPADNI SREM 
-BRGC | A Ilija Končarević, s.r. 


PREDSEDNIK SKUPŠTINE AO ZADADNA SLAVUNIJA 


Veljko Vukelić, s.r. 


A 
138 ATIZ, inv. br. 03-3-960, Skupština SAO Krajine, Skupština AO Slavonija, Baranja I 
Zapadni Srem i Skupština AO Zapadna Slavonija, Poziv za sjednicu u Vukovaru 26. i 27. 
Jebruar 1992, 25. februar 1992. 
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Prilog 28. Proglas SDS-a srpskom narodu u vezi održavanja referenduma 


o nezavisnosti Bosne i Hercegovine"? 


SA01-6273%) 


NPOTJAC 


Cpncxu Hapoje boce Hu XepijeropnHe! 


Heropnja be naunru na je cpnecku Hapog Ha oenMm npocropnHa 
Hdrapa menno ppyruma Hameraru ceOjy BoRwy. ByPpKMO Ha TO noHocHn|l 
Cse uro je cpnecku Hapon untno, 6uno je y pny6okxoj peau ca cnobo- 
HapckAM TpanuunJjama, ca pyuenem okynaTcpckux uapcrasa, ca 60pćom 
pa ce ckuke japam poncrna, Cpncku Hapog Hehe 3a60paeuru u yanjek 
he gucoko unjenuru ppyre Hapope u bHxose aofje koju cy 6unu y3 
EPpNncCKH Haponp Y TetiknM TpeHyuuMa, 3a Koje cy Hauwu Buposganu Gur 
H IbHXOBu cpefihu padnu. Hema uukwa (HMATU unjeke y nMe KOJNX 54 Cpricku 
Hapon Apyrome CWJloM, npernacasaksmma, pejepeHayMHMa HM CJIHUHMM MO- 
panHaM nagpoBnMa HaMmeTao CBOJY nokby Kao IWTO HeMma Hu uumwa papu 
kojer ne 6% CBUM CpeacrBHKMa Gpanno UCTOpNJEKU CTedeHa HaunoHa- 
nHa u ppyra npama. | 

Bjephx rakeWM Tpannunjanma U MOpaJIHUM BpHjenHocTMMa u pa- 
Hac  CMO npHHyfjetu ga ca npeanpom rnepamo Ha nokyuwaje Mmanunynaunje 
CPNCKHM HapopoM aHTHUAEMOKPeTCKUM U aHrTHHapopHWM pacriHhcuBakeM pe- 
bepeHayma o HesaBsncHoj BocHu u XepueroBuHu, a uTo je camo npeu 
KopakK Ka CTBapatky  MUcnamckxe ppmaBe BEuX. 

Bjepyjemo na npea caojum eoljcTBom rakam ocjefiaj kpuje u 
gefinna npunagHhuka apyrnx Hapona, kojuma je crano no pašyntjenana u /, 


6yayfher sajeapHnuukor iunoTa, 


Cpncku Hapope! 


se 


He untu Huwra uro 64 MOrno pa yMatu BpujeaHocT TBojux nowWrennx 
Hamjepa arm yunHu cne pa 6ypewu criobogan u pokamu coojy cHary u opnyu- 


Hocr pa ru ppyru He npaBun ucropnjy u ppitapy. Tu cu cBojumM npećucunromM 


napasno cpojy BokLy U CHary. 


TJIABHU 0ABOP 
CPNCKE PEMOKPATCKE CTPAHKE BuX 
Ap Paposan Kapaynfiycsp.' 


79 ICTY, Glavni odbor SDS BiH, Proglas - Srpski narode Bosne i Hercegovine! 
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Prilog 29. Ustav STRBiH0 


CJIVKBEHMH IJIACHHUK 


CPIICKOT HAPOJIA Y. BOCHH H XEPIJETOBHHH 


4.000 
Maje 6pojy 50 nmapa 


Toanna 1 — Epoj 3 Ka" "ie 
a mu 10100-603-10147 


dunje o upornatmeny 

OCHE. 4 Xepuerošune, 
f. BocHH 4 XepueroBAHH. 
pyapa 1992. rosusne, N0- 


OEJTALJEŽEY YCTABA CPFICKE Cpneka Panyćnjnća Bogi X 
HKE BGOCHE H XEPIJETOBHHE "+" pa cprickor Hapojna H rpalj HA KOJE 


u H ere MC 


- SME Tepuropujy Peny6nuxe sune uo: 
exe Peny6rnce BocHc H 
obacTH, ONUITHHa HK APyTHX" 
'OBAME, KOJU je nounjena Crynurruna cpnekor ke A odkl 
= ć. a, yxneyuyjybu u nonpyaja na sojuma je jin 
jave . es te nazgennnun PIPER HaponoM y Zpyrox ij = KOTA 


renouuna. 
:. 3, 
k (ae ax. Fipeaojenua Sat 
28: Pe6pyapa 1992. FOZMHE" "CiynmITMNC cpriekor Peny6inxa ce Hanasu y dab reći (s 
"Capajeso. : + ' aapona BHX,. rocnashje. 
Ujak 4. 


Peny6nuxa MOXC CIyNATH y, ojijedue 
HHM TBopenHHaMa npyrux Kosncruiyzup 
Bocte u Xepucrosnne. 


mi. Rm kt RE 


je ,Verasuo 'ypehenc F 
— rapanTOBAKy MH SAIITHTH JRYRCKMX- ČnoGoja Hu 
CS H SepoidtNE EHBM_y, = npasa y crnajiy ca MChyHapoJIHHM 'cranijapnuma, 
Ho = odesbjehsasy. HAUHOHAJIHHX 
- counjankoj npast,,; 
— mianasKHuH opasa, - Čraeaa 
—- TpxHUHOoj Uprspć/m,. 
- RADICETPAHARKOM aero IE : 
— napjlavekrapuoj nemozpa' 
— CNOGOJIHHM HISOPHMA, , P. 
-_ o6nacnoj ayroyomujn. u KOKAJINOJ 
CETHHIKNX 


lipa N HOC me 


jeroxor pa- 


zi, 


OBA. DANTODANI ST) 
— 


00359816 


140 ICTY, Službeni glasnik srpskog naroda u BiH, godina 1, broj 3, Ustav Srpske republike 


Bosne i Hercegovine 28. februar 1992, Sarajevo, 16. mart 1992. 


259 


Prilog 30. Dopis kralja Tomislava Karađorđevića u vezi nemogućnosti 


dolaska na kongres srpskih intelektualaca"! 


F6.K.B. JIpnnu Tomncaau Kapabopbeauh 
Republika 83511 i Aeroggovina 


) USTIJUT ZA UTk-dieee £ Lusbi..l AJ 
GOVJEŠKISTI ua n=" "Ag OG PRAVA 
23 SAZ O 
ONAEHALI UPENE = 
14310 TOTTOMA = Primbano 21. 40. 1492, 


27.03,.1992 


"psom "KoHyrpecy OpnohHUX 


naTenekTyanaua" - CapajeBo 


Aparu moju Opća bu CpnrđKVAC, 

'3 BONAKO mantene bac OG3BBWTABAM Za MU Huje MOryđe y OBoKrM 

IPeHyYTKyY AS rokeycTByjeM rE3uwes ORoOnjy, Kor oUlčryjeG rmnozea- 

EHO Smyadajdreum 3a Patiy S5J0eAK4UKy SYAYNHOCT. 

Je E3I VOS DEAOU MKEJIUM yznnez y DJAy V A3PaAHKABArN USB KYBant AG 


heTe TAME AOPpnRETU yjenubEeby CPpOCKe '"MCNA A zena y MWHTE- 


pecy uenNCayBHOr CDNUSOD H3ĐpUVLA. 


Ca HaJbORKAM mekana PO neuer Ckopor cycneTa y BOSHMH. 


Jr = = _apeijepneki?" 


.K.B, fipuku 


TomncjioB Kapahopijeshh 


74 ATIZ, inv. br. 03-3-352/9, Dopis kralja Tomislava Karađorđevića, 21. mart 1992. 
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Prilog 31. Dopis Momčilo Mandić o osnivanju Centara službi bezbjednosti 


kao područnih jedinica!" 


KHRLD DHKHJEVU = mi VANI oa) i9p2__1y'bo 
: JU KOPER (eitt. pa 


2071 276885 


31/03 '92. 13:58 


— MUP SRBiH — MINISTRU 
= VE SJB i SDB - SVIMA 


MUP BiH SARAJEVO +++ RADIO SA 


(o TJ sa 
G 
= a koji (HI 
" 7 rukovodiocu . 
EU 31.3.1992, = OSE - SVIMA = načelniku MUPSRBIR :— UZSK 


= SJB = SVIMA = načelniku 
= SUP SARAJEVO — sekretaru 


00490125 


(Kong se šalje) 


Na. sjednici održanoj' 27,3,.1992.. godine Skupština srpskog naroda u BiH je u 
skladu sa političkim opredjeljenjima srpskog naroda i. sarajevskim dogovorom proglas 
Ustav Srpske Republike BiH. Pored toga, Skupština srpskog naroda je donijela jedan 
broj zakona i drugih propisa neophodnih za funkcionisanje Republike srpskog naroda 
u BiH. U tom smislu donijela je i Zakon o unutrašnjim poslovima koji će se od L. 
z=pr{la 1992. godine jedinstveno primjenjivati na terivoriji Republike srpskog naro- 
da u BiH, te za minfstra imenovala Miću Stanišića, dosadašujeg savjetnika u MUP-u 
SRBiH. Ovim Zakonom se, izmedju ostalog, uredjuje jedinstvana Služba javne bezbje- 
dnosti, uredđjuje i organizuje Služba nacionalne bezbjednosti u okviru prava i dužna- 
sti Republike srpskog narođa u BiH, uredjuju dužnosti i ovlaštenja radnika MUP-a, 
međjusobni odnoszi i saradnja organa za unutrašnja poslove, školovanja, stručno ospo- 
sobljavanje i usavršavanje radnika. Ministarstvo za unutrašnje poslove Srpske Repu-— 

' blika BiH sa sjedištem u Sarajevu, radi vršenja unutrašnjih poslove na zeriroriji 
Republike Srpskog naroda u BiH, obrazuje centre službi bezbjednosti keo počručne 
Jedinice i to u: . , . . 
'= Banja Luci, za područje Autonomne regije Krajine; 
= Trebinju, za područje Srpske autonome oblasti Hercegovina; 

,7' Doboju, za :područje Srpska zuronome oblasti sjeverna Bosna; , 

Sarajevo, za područje Srpske autonomne oblasti romanijsko-birčenska; 

Ugljeviku, za područje Srpske autonomne oblasti Semberija. 


Obrazac bi, 


PJENE 


2. 


4 U sastavu navedenih centara službi bozbjadnosti, a radi vršenja neposre— 
dnih poslova 1 zadataka iz djelokruga organa za unutrašnje poslove, za područje 


u BiH, 'koji će obezbjedivati finansijska mredstva za normalan 
dohoci, zajednička potrošnja, materijalni rashodi i dr.). Ovi 
vanja radnog odnosa su dužni dati svačanu izjavu pred ministrom 
on za to ovlusti. , 

Sa sadržajem depeše porrebno je upoznati sve radni 
ktivnog i blagovremenog informisanja, te izbjegavanja mog 
željenih situacija. 


142 ICTY, MUP SrRBiH, br: 02-2482, Dop/s, 31. mart 1992. 
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Prilog 32. Odluka o formiranju TO Stpske republike"? 


16/04 "92 14144 Z 39 78. 12 565 SO BAHJA LUKA YU 


n1 
te 16704 "92 10116 Z JE 78 12 566 SO BANJA LUFA YU 2S + n1 


00574584 
099,59 + 
45100 SO BL_YU 
41505 90 PLE YU ' 
BRPSKA REPUBLIKA BOBNA 1 HERCEGOVINA 
MINISTARSTVO NARODNE ODBRANE ; 
BARAJEVO 
BRI 1/92 
PATUMI'! 16. APRIL 19792. GODINE ! 


VLADAMA AR I BAO SRPBKE REPUBLIKE BOBNE I HERCEGOVINE, 
;" CBUM (CPRCKUM UDWTHNAMA 


NA 'OBNOVU CLANA 68. A BHODNO CLANU 81. 'UBTAVA SRPSKE REPUBLI 


BIH, SSIH., PREDSJEDNISTVO SBIH NA BJEDNICI ODRZANOJ 15.04.1992. 
GOD, DOKHIJELO JE! 


ODLUKU 


1. FORMIRA SE TERITORIJALNA ODBRANA BRAPSKE REPUBLIKE BOSNE I HM 
HERCEGOVINE, KAO ORUZANA BNAGA SBIH. TERITORIJALNOM ODBRANOM 

CE RUKOVODITI I KOMANDOVATI OPBTINBKIs OBLASNI. REGVONALNI 

STABOVI I REPUBLICKI BTAB VO SBIH, 


2. ODLUKA 0 OBTALIM KOMPONENTAMA ORUZANIH SNAGA BICE DONESENA 


U SKLADU BA RJEBENJEM POLITIČKOG UREDJENJA BOSNE I HERCEGOVINE 
I STATUSA JNA. - 


NA OBNOVU CLANA Bi, USTAVA SRPSKE REPUBLIKE BOSNE I HERCEGOVINE; 
A NA. PRIJEDLOG VLADE. PREDBJEDNISTVO SRBIH (ONOSI: 


ODLUKU 


i. PROGLASAVA SE NEPOSREDNA RATNA OPASNORT 


2. NAREDJUJE 'BE OPBTA, JAVNA MOBILIZACIJA TO NA CJELOKUPNOJ 
TERITORIJI NSBIH, 


= BVI VOJNI OBVEZNICI DUZNI GU DA SE STAVE NA RASPOLAGANJE 
OPBTINGKIM BTABOVIMA TO NA PODRUCJU SBIH. 


-=2- 


OBRAZLOZENJE' 


183 JCTY, Ministarstvo narodne odbrane SrRBiH, Sarajevo, Od/uka, br. 1/92, 16. april 
1992. 
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POTTER VVVOOOOOOVOiOGiGiiI 


1. OPSTINSKI STABOVI TO KOJI BU DO SADA UREDNO FUNFCIONISALI 
OBTAJU I DALJE U ISTOJ FORMACIJI I SABTAVU, U NOVO FORMIRANIM 
SRPGKIM OPBTINAMA PO ISTOM PRINGIPU FORMIRATI STABOVE T0. 


2, U OBLASTIMA FORMIRATI OBLASNE STABOVE, BTO BE STAVLJA U NADLE- 
ZNOBT VLADA BAO, STABOVE FORMIRATI PO PRINCIPU I FORMACIJI RA- 
NIJIH ZONBSKIH BTABOVAY IBTO VAZI I ZA AR BOSANSKA KRAJINA, 


3. U POGLEDU PROGLASENJA NEPOSREDNE RATNE OPABNOSTI PODRAZUMI- 
JEVA BE PREDUZIMANJE SVIH NEOPHODNIH MJERA KOJE PROJBTICU IZ 
STANJA: A SHODNO KONKRETNOJ BITVACIJI NA DATOJ TERITORIJI. 


'4e KOD NAREDJENJA OPSTE, JAVNE MOBILIZACIJE PREDUZETI BLJEDECE) 
= MOBILIBANE JEDINICE KOJE BU PRIDODATE SASTAVIMA JNA NE POVLA- 
CITI IZ RATNIH. JEDINICA, 

— KOD PREOBTALOG BABTAVA 'TO IZVRŠITI MOBILIZACIJU NEOPHODNOG 
BROJA LJUDSTVA. MTB. SA, KOJIM BE MOZE U POTPUNOBTI OBEZBJE- 
DITI TERITORIJA BEZ MOGUCNOSTI IZNENADJENJA. 7: ; 

= GDJE GOD JE MOGUGE IZBJEĆI POTPUNO ANGAZDVANJE LJUDSTVA IZ 
BFERE MATERIJALNE:PNOTŽVODNJE DO MAMENTA KADA, SBITVACIJA NE 
ZAHTIJEVA PAVAGENJE: NENBNJE c RE NOM 

— U BVIM OPSTINAMA IIVRBITI! POPIH NERAJPOREDJENOG+ :BORBENO 
BPOBOBNOG LJUDBTVA OD KOJEG FORMIRATI NOV. JEDINIČE. TO I ORGA- 
NIZOVATI OBUCAVANJE 1 OSPOBOBLJAVANJE ISTIH. 

_ £ U PRIPREMI OBPOBOBLJAVANJA KAO I ANGAZOVANJA JEDINICA TO 
OSTVARITI BGARADNJU SA JEDINICAMA JNA. A GOJE JE TO MOGUĆE 
BTAVITI IH POD JEDINSTVENU KOMANDU. 


U 


MINISTAR NARODNE ODBRANE 


BOGDAN SUBOTIC, S.R. 


PREDAO! VUKOVIĆ DANA 16.04,92. GODINE U 


1D,D4 CABOVA ;| 
PRIMIO ZA BANJA LUKU JERIKO BATINARAT 


, 41505 80 PLE YUe 
43100 80 BL YU 


jestegkij Udi ME e iunt 
Far ltky. tr 
Ga :04,. a 


NECE 
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= j OBRAZLOZŽZENJE I (00574585 


Prilog 33. Odluka o povlačenju kadrova srpske nacionalnosti iz organa RBiH! 


gon = Pg MEĆ i 
E_0d u0595750 
a 
AM 
" so 
SRPSKA DEMOKRATSKA STRANKA GaraJA 


BOSNE |! HERCEGOVINE 


Broj: 01-1/97. 
Sarajevo, 17. aprila 1992, 


—? 


bis osnovu čjana 33. ŠLututa Stpske ćemokratske stranke Bosne | 
Herceoovine, e ztog vavredne situacije u Srpskoj Reputiici Bosni { Hercegovini, 
donosim 


ODLUKU 


_ 1. Povlače se svi kadrov! srpske nacionalnosti u organima 1 organi- 
zacijama bivše Republike Bosne I Hercegovine ! Greda Sarajeva, a koji su imenover 
1 poslevljeni na predlog odnosno sa liste Srpske demokratske stranke Bosne i Her- 
cegovine. 


2. Kadrovi Iz pretnodne tačke ove odluka Liće jmenosenl, odnosno 
postavljeni na fuskelle i 


like Bosne i bjelcegov 


=" 5, Cva. odluka \'slupa na snagu odmah, 


. Obrazloženje 


U stadu so ovlašćenjimu Iz člana 33. Stslula Srpske demok; stske 
stranke Bosne i bisicegovine, a na osnovu Deklaracije s osnivanju i mroglašenju 
Srpske Repullike Eusne | Hercegovirej;-broj; 02-72/92, od 05. !anuara 1992, godine. 
kao | pregovora '\ skviru Konferencije EZ o Bosni i rier ini, Kenstitutivne JrI- 
ve ustanevijevei:i zve organe vlasti koji su potfeDni za fumrijc Seatie te oržev, 


Zbog nuvećenog je donesena odluka kao u disnožitivu, 


PREDSIT "ak 
SR DEMOKRATSKE STRANKE Bi! 


SEE ANTI 


NU AJaKa 


rodna mjesta, u = otganima i.-cigasizačijame S;npske Sepato 


I 


74 ICTY, PG4.A.366, SDS BiH, Odluka Radovana Karadžića, broj: 01-1/92, Sarajevo, 17. april 


1992. 
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Prilog 34. Izvod iz uputstva za tad kriznih štabova stpskog naroda u 


opštinama"? 


CRNGNSŽ ara l- ; 
poc1) UA 


\.IGCKA PRIMBJIHKA BGOCNA u XUPUESDOBVUHA 
BJJANA 


X13BOJ 


ug yagyrcra2 3a pan KpagHaux uraćonja CpirckOr Bapona ž 
y OluiTAHama I 


1. Kprsaua ura y paTHYM yefoBgnma npeysnma .cBe Epepore 
u ČyakuUMJje CKJIMPDHKEA ODSUTIHA, KG OHe HHCY Yy 
CacTaHy. 


KT mra6a TO, pero jer (3 BPpIFEDJ 

UJISKOBA 38JIZKEHXH 38 (PpArg9gPpEOIJ , da a 
Ty, VHHĐODMHCAKE X UDONATBAHIY , 
ne, parHe gIo0mm me XH UuTeTY, Be2y; 


Že KprsHk UTaAC KOODpJIimđHAV 
puropnja, 6e36jeguocra CTAHOB 
az opramnsarmje CBAX IPJIHX TOK 
CBojou KOOĐpIIMmđHgEIMNMjOM CTPBADA YĆi 
MOXKe BPpINTU NHeTAIHY N3BPIEHy BH 
JIAM XHBOTHHUM FOKOBNAMA. 


4. Koumasnonane TO IX CHAT 
XHOCTH IpojecKoHaJIHor kagpa.X: 
N Mmujemumanwe y KOMBSHJOBane TEPHTODp 
E cKara mujmumje. 


} S. 3a6pannTu CBAKy JIOTDE 
Annu ce Dec še JOSNHO Ha XApyre HANI 
rpad0ba U K3Eyhu je Ha JIO: raumjeg 


$6. Kpujnmu urac cBoj pa i : 
H PjenebHM8,; Te: ONAyJKAKA (CKJyIUITKI 
Podgdmike. Baške 


,, ' 7. Kpušam uracć je Nyxax. 
$ " -3Bapn CEyNNTHRYyY ormrTnHe c MBO 
Keydakra U ODIYKA. 
8. 'KoHaKH rrać je ILyXx8g GT 
hasajy XABOT U pa IpKIAJHYHKA 
" GIpuJeunNTU CBAKO:' INOHHXABAke_H UT 
S aijnpemea.. AMOĐBUHE Apuuje 3ey3eT1H ČTAHOBELHA OCHOBY 
' Hoynrauuja ca Biragou Cpricke BEXX. Y 
a 97 Kpu3an. mžać' je oG6aspegakg. TECDATA yCjoBe sa pan umeby/ž; . t 
Ej OJIH HK MHpOTBOpHHX- HA XyMAHBTAPHHX opraunzaunja u OMOTyYDHTH; ' u. 
MEA = (ETAH TPRECINOPE 'KORBOjJA KJUBKETEDKEO noMmohH HO HWHHXOBNX ph = | 


{. "Jasoćr OEperorm'zo- x 

\ . ZAO (fipeuma H ĆOpd; EH OM TAKO H PpabeHnuHMa ONHOCUTHIO 
; e.Jwe'. uOBJE UHO HM y cknany ca MebyHapolH4M UpBeHUM KPCOTOM, 
H Ho de OJIHOCHITU H npeua parHUM 3apoćbeumnuma u (ToOCTynNaTU 


Bo Ka AKORAHE Opircke BX. 


H 411. Kigronu 'rrad. je ayxan nupakyusaru aHhbopmaunje O GTjuUMy 
£ Ha TepeNy; MW Gasje TABaTHN H KoHCyJIrToBapu Hanjlexlie. opršulo Cpnein. 
%,  BUX,:. E igoidie noBji JHitke Bnašme KoJUM ce nuenyjy BA COZNIUI A MU NO 
i:  npyaja rmtoge diko Yrboxeda PATOM. 


2 


40270617% 


== 


745 ICTY, Vlada SrRBiH, Izvod iz uputstva za rad kriznih štabova srbskog naroda u opštinama, 
Sarajevo, 26. april 1992. 
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12. Hyzuo je,non YCJIOBOM ypellHHX nokyMmeHara, He oMeTaru 
TDIORHHy U Npyry IPpuBDeDnHy aKTHBHOCT, a umjeHne fopmuparn ga 
AMBOy Koju omoryhaja HopMaJIHO OGaBbaBe IOCII8. 


Ako je moTrpe6HO, JUMUTUpaTU iMjeHe OCHOBHUX XKHUBO- 

THX HAMKDHMITA (yse, uacT, uehep f xxe6), a a y nasem rpehn Ha 
pauMOHMADate OOTPONHe TVX ADTHUKATNA, 

13. PaTrHe IIpDpojrrepre, XOpHe Ibaukama 1 CH. JZNGBATK CILO— 
Sone u npenazara UCTPpAKXHUM CJICKHM ODrAHHMNHA Gpaore TA OMOV= 

14, Kpumanaa urać onnyjuyje u 3acvjeje. JJ JAJHOM (GACTABY, : , 
BOJU CIJEĆEHK 3ATIMCHUK, nanaje. rsrewene OJLEY KG. E;1paBn CRIME 
une zanjemraje Koje nocranna POTIOROJIJENM. OIKAOOIA ADXARHNU E 

T 


opraHnuuma Cpricke BENX. SEJEK 


CapajeBo, 26.4. 1992, ronuge 


60270618 


Prilog 35. Odluka o formiranju Vojske STRBiH"% 


"| +} I i \ 


4-5, 


003704517 


Na osnovu člana 7o. tačka 2. Ustava Srpske Republike Bosne i 
L Hercegovine i Amandmana II na Ustav Srpske Republike Bosne i Hercegovine, 
Skupština srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, na sjednici održanoj 


12.maja 1992.godine, donosi 


MU 


O FORMIRANJU VOJSKE SRPSKE REPUBLIKE BOSNE I HERCEGOVINE 


Formira se Vojska Srpske Republike Bosne i Hercegovine. 
Član 2. 


Dosadašnje jedinice i štabovi teritorijalne odbrane, preimerjuju 
se u komande i jedinice Vojske, čiju će organizaciju i formaciju utvrditi 
Predsjednik Republike. 


Član 3. 


Za komandanta Glavnog štaba Vojske Srpske Republike Bosne i 
Hercegovine postavlja se general-potpukovnik Ratko Mladić. € 


Član 4. 


Vojska Srpske Republike Bosne 1 Hercegovine nosi uniforme i_ 


činove koje su nosili pripadnici Jugoslovenske Narodne Armije i 


Teritorijalne odbrane. 


snovu OZN. na kapama rpS zastava, a 
nadlaktici Srpska zastava na kružnoj podlozi sa natpisom "VOJSKA 
SRPSKE REPUBLIKE BOSNE I HERCEGOVINE". 


Član 5. 


Ova odluka stupa na snagu danom donošenja i važiće do progla- 


šenja Zakona o vojsci Srpske Republike Bosne i Hercegovine. 


12 Član 6. 


C) 
Ovu odluku objaviti u "Služpenom glasniku srpskog naroda u Bosni i 
Herce " YNRAZ Ne { 
govini". GHu AC ) \ 
Broj: 03-434/424. ZONI :17\.\PREDSJEDNIK SKUPŠTINE 
4 x %, 
12.maja' 1992. godine \ o Mijat S SA) SRPSKOG, NARODA BiH 
u ; j zo" 4 
Banja Luka a CGI A Mr. ge čilo Krajišnik 
. NR / 


146 ICTY, Skupština SrRBiH, Odluka o formiranju Vojske STRBiH, broj: 03-234/92, Banja 
Luka, 12. maj 1992. 
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Prilog 36. Odluka o strateškim ciljevima srpskog naroda u Bosni i Herce- 


An1/47 
gov INI 


o Mer IK) 


$-ŠCrpama 866 — Bpoj 22 _ CJEVOKBEHH TJIACHHK 


NM OT maa 12. 


OBa OJUIVKa cTyYIIa Ha CHary = JLAHOM GOHOLJEI54-=D 
oGjamuke ce V_,CINVIKGEHOM  IJIACHHKY PENYOMIKE 


Cprrcke". 
; ; aaa 
Broj 01-229/93. ) EITVOJIKKE, 
17, reuromOpa 1993, roj. "JIp Panogag Kapauuii, c.p. 
RNA DE RT I PA a igdje 
1386. 


- Ha ocuogy ujana 115. IlocinogHuUKa HapojiHe CKVII- 

 zrrrage Penyornuke Cprcke cpitckor dgapolla y bocHH u 

+ XEDIJETOBHBUH. (,(CITVKĆEHH TJIACHHK CPpIICKOT Hapona V 

\ BuX", 6poj 3/92), ua CeJHHUH onprkanoj 12. Maja 
1992. rojuHe, CČKVIOIUTHHa CpIđcKOr Hnapojla y BOCHH H 
XepljeroBKHH, HoHeja je 


OJJIVKY : 
O CIPATENIKUM UHJbEBHMA CPIICKOT HAPOJIA 
vV BGOCHH U XEPDETOBHHH_ 


CTpaTEIIKH IJMIbEBH, OJIHOCHO JIIDHOPHTETH CPIICKOT 
gapona y Bocuu H Xepljer OBHUHH Cy: ' 

1. I(pxxasuo pasrpaunuuerbe 01 Apyre nBe HanHO- 
HajiHe 3ajepHu je. = _ ; 

2. Kopunop nameby CeMGepuje H KpajnHe. 

3. VCIoOcTaBIbaibe KOPHJIOpA Y NOJIHHHuU peKe J/(puHe, 
OJIHOCHO €JIHMHHHcCawe J/IpuHe Kao rpanale H3MeBy 
CPpHCKUX JPIKABA. 

A. VcrrocTraBiparbe TpaHdHUC Ha pekaMa Vau u He- 
PpeTBH. 

' 5. (Ionena. rpana Capaješa Ha CpIICKU H MYVCJIH- 
MaHCKH NegO H YCIOCTABJbatbe Y CBAKOM Oj NejlogBa 
ebeKTHBHE HpIKaBHE BJIACTH. 

6. H3sla3_= PENVOJIHKeE_ CpIICKe Ha MOpeE. 


I ff TIpencenaue 
-Bpoj 02-130/92. se .-. - HapojlHe_CKV/IUJITHHE, - 
12. maja 1992. ronamyume  Mp Momyuuno KpajbiiuHHK, c.p. 


147 ICTY, Službeni glasnik RS, br, 22, str. 866, Skupština STRBiH, Od/uka o strateškim ciljevi- 
ma srpskog naroda 1 Bosni i Hercegovini, broj: 02-130/92, Banja Luka, 12. maj 1992. 
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U JJ F=Y_Kk 

NI ENIKUM KSEA CPIICKOLR ss. 

je Y BOCHH U XEPLJETOBHHH ==; 

| sberemne IJHIĐEBH, OJIHOCHO" MORODATOMA. obj 
lapoja vy BBER SE KepiferOBMHH 7: A, 

I 1. _{{pxxaBHO Past) peti GI pPyre bije nauk 
Majne sajegevije. = 

| . Kopuaop usMeby? Cemćepide H "Kpajnke? 

V HILOpa |ENOHHHH peke JEDE 
on PKatopfjannije mjel 


SRAJe go I 


k; \DACKUX npitana. 
I 4. YCNOCTaBIbalbe TPanuue Ha pare? 6 u H 
PETBU. 


N 
MN 5. (lonerna rpana._Capaješa Ha cp (ČEKA 
(EGe Paper igekkerp SAO prije na A KOM " zore 


DER THE BoOBPOKIPHE BJIGCTM 
260 14 3z1a3. PERUBMAKE \Cprlcke H "a 


GIA 


MI I 


91789958"028434 


